ओ शेम्‌ 


केंदमय्यांदा 
अर्थात्‌ 
वेदविषय में मुख्य मुख्य 


थरु्ेदी[क ॥ समाधाक 

॥ ४५ न्‍ 

न फ ५ * डी 

येदिकानुसंन्धान काय्यालय शकसा का 
ने 





जिसको 
लाहोर ढी० ए० वी० कालिज के प्रोफेसर 
श्रीमान्‌ पं० आय्येसुनि जी ने 


निम्मौण किया 


लत अ--+ 


उपमत्री आय्येसमाज कलकत्ता डाक्टर अमीरचन्द्र जी ने 
प्रकाशित किया 


कर जननी 


सम्वत्‌ १९७४। सन्‌ १६९१७ ह०। 





द प्रथमादृत्ति १००० ] [ घूल्‍्य ॥।/ 








श्वा॥७वे # शाशओ उलाश 05 
(0 4)होगगा।॥0॥ 00०, 
060, हतातीश 5766, (वा, 
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स्व ए ० 


१७०---९ ० 
5 आह 


आंरेम्‌ 


वेदमय्योदाके पूबार््ध की विषयसूची । 


प्रथम अध्याय की सूची । 


| विषय । 

ज्ञान को वेद माननेवालोंक मतके खण्डनमें एक दोहा | 

ऋर्वेदके सब वेदों से प्रथम बनने का खगडन ओर साम की 
स्वतन्त्र सत्ताका निरूपण । 

वेदोंमें पुनरुक्ति माननेवालों का उत्तर । 

ऋग्वेदमें सामवेद का निरूपण | 

सामवेदरमं केवल ७० मन्प हैं इसका बलपूबंक खरणडन 
करके सामवेदमें सेकड़ों नए मन्मों का प्रमाणोंसे 
स्थापन । ह 

मन्मोंके बार वार आन के कारण का निरूपण | 

गायत्नी के दो रूपों का खगडन | 

सामधेदसे पआरणयकाध्याय को अलग कर देनवालोंका 
खण्डन । 

आरणयकाध्यायके सामके छुठाध्याय होनेमें ऐतिहासिक 
प्रमाण । 

आरशणयकाध्यायके पारिशिष्ट होनेका खण्डन । 


परिशिष्ट वादीके मतका विस्तृत खण्डन | 


१५--१२५ बदमें पाठभद माननेवाले मिथ्यावादियोंका उत्तर । 


सं० पृ० 
१३--१ ३ 
१४७--१४ 
१४--१५ 


१५०-०९१६ 


१५७--२१७ 
२८--र ८ 


१६--१६ 


२०---२० 


२१--२१ 


२४--२७ 
२५४--२४५ 
२६--२६ 


२७--२७ 


बेषततन्प्य 


[ २ | 
विषय । 


सायणाचारय्यके मतसे आरण्यकाध्यायका निरूपण । 

सामवंद के पूर्वाचिकर्मं छु अध्यायोंका मणडन | 

आरण्यकाध्याय को वेदवाह्य बतलानेबाल वादिश्मोंका 
खराडन । 

आरणयकाध्यायके छुठाध्याय हानम माधवभद्के भाष्यका 
प्रमाण | 

माधवभटके भाष्यक मिलन का पता । 

बदहत्याके प्रायश्वित्तीय- लोगों का निर्धारण ओर 
ऋग्वेदकी शांखायनी शाखाका विचार । 

आरण्यक का विशेष रूपस वर्णन 

सामवद के पूर्वाद्ध की संज्ञायोंका विचार । 

अजमेर यत्रालयके अधिकारियोंने जो आरशणयकाध्याय 
सामवेदमें छापा है उसके सणडनम वहूत सी लाय- 
बरेरियोंके प्रमाण । 

गान संहिता किसी वेद की संहिता नहीं इस विषयर्म 
प्रबल प्रमाण । 


द्वितीय अध्याय की सूची । 


वेद विषयमें वादियों की कुतर्का का खयडन 

पुनरुक्ति दो। का संक्तेपंस उत्तर । 

स्वामि दयानन्द जी भी वेद छांटनेवालोंमें अग्रणी थे इस 
मिथ्या कथाका खण्डन । 

वेदविय्य् झूठे उदाहरण दे कर संशय उत्पन्न करने- 
वालेंके लिये एक सुकर प्रायश्ित्त । 

सामवंदम अटद्वारह सो तिदत्तर मन्‍्जों का मणडन | 


ध० पृ० 
२६-२६ 


३७००-३० 
३१--११ 
३२--३२ 


३३-३३ 
३४--२४ 
३५४--र४ 


५३--टछ5 
४१--४१ 
3२--४२ 
७३--४३ 
७४७--४७५ 
8५--४२५ 


ह | 
छेद ८ 


[ हे ] 


विषय । 
स्वगीय श्री पं० तुलसीराम जी के सामवेदमें आ्रारण का- 
ध्यायका मण्डन । 
मथुरा तीन लेकसे न्यारीके समान पाय्येसमाजसे भिन्न 
रास्ता निकालनेका उपाय । 
सामवेदसे पाञश्च मन्त्रों को घणित समभककर निकाल 
देनेका उत्तर 
वादीके मतमें शत्न की दोनों आंखे निकाल देनेवाले 
ध्यथव वेदके मन्त्रका वन । 
अआथव वेदके पीछे बनने का खणडन | 
पाश्चवें अजड्जिरो वेद का खयडन । 
शथर्वाज्ञिससो मुखम्‌ अथवे काण्ड १०-४-२० इस मन्बके 
अथाम पूर्वोत्तर विरोध । 
उक्त मन्त्रसे चारों वेदें की सिद्धि । 
अह्लिरोवेद की उत्पत्ति का इतिहास । 
महषि स्वामी दयानन्द सरस्वतिने जो अक्वषिरस ऋषि 
द्वारा अथव वेद की उत्पत्ति मानी है उसके 
खण्डन का मण्डन । 
झहक्तिरस ऋषिके वेदवेत्ता हानेम॑ तारड्यब्राह्मणका प्रमाण । 
अथर्वाने अथव वेदको बनाया इस बातका खणडन | 
सामवेद के परिशिष्ट का खण्डन । 
परिशिष्ट वादीके मिथ्या ञअर्थो का खण्डन । 
परिशिर्ट वादीके जोवानन्द की शरण लेनेका खण्डन | 
शझारणयकाध्याय को पृथक संहिता माननेवाले वादीके 
मतका खणडन । 
वेदसहितायोंमें पाठमद माननेवाले वादियोंके मतकाखण्डन | 


सं० पृ० 
ताक 
२--२ 


१७०---१ ० 


हल 
१३--१४ 
१७--२१४ 
१५--१४ 


श्षज्ल्रैद 


४२४०-२० 


[ ४ ] 


तृतीय अध्याय को सूची । 
विषय । 
शाखाशब्दके अथेका विचार । 
शाखायों को वेद माननेवालोंके मतका खशण्डन | 
असली वेदका निरूपण | 
संहितायोंके मिलने का पूरा पूरा पता । 
महानास्नो आचिकके परिशिष्ट होनेका खण्डन । 
परिशिष्ट वादीके मतमें वेद की लाधवतामें एक अपूर्ब 
दृष्शान्त । 
केवल सत्तर मन्त्रका सामवेद माननेबालेक मतानुसार 
साममें सकड़ों मन्त्रों का स्वीकार । 
वेदोंमें पुनरुक्ति दोष का संच्तेपसे खण्डन ! 
वेदेंमें पुनरक्ति दोष का खणडन करके दृढताके लिये 
गवृत्तिका स्वीकार । 
“शनन्‍्नोदेवी” इस मन्त्रके चारों वेदोंमें नए नए श्रथों का 
निरूपणा ' 
ऋग्वेदके मन्त्रों से पुनरुक्ति दोषका खण्डन | 
वेदोंमं अनतव्याघातादि दोषों का खणडन | 
पुनरुक्ति वादीके मतमें परस्पर विरोध । 
पुनरुक्ति के डरसे सामवेद को छांटकर केवल ७० मन्ञका 
बनानेवालेके मतभ पुनरुक्तिका उदाहरण । 
पुनरुक्ति वादीके मतमें परस्पर विरोधोंका निदर्शन । 
पुनरुक्ति वादीके मतमें चारों वेदोंमें पुरुषसूक्त माननेमें 
परस्पर विरोध | 
पुरुपसूक्त को मिलावट माननेवाले यूरोंपीयन विद्वानोंक 
मतका खण्डन । 
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[ ४ ] 
विषय । 
मन्त्रसंख्या का भेद शाखायोंमें है । 
मूल संेहितामें संखयाभेद्‌ का खयडन | 
अटकल पच्चू सम्बन्धसे वेदों की छांट करनेवालों का 
खगणडन | 
प्रोफेसर मेक्‍्समूलर भट्टके मतमें वेदों की प्रतिष्ठा । 
सामवेद की पुनरुक्तिका अपूर्व उत्तर । 
अंगिरो वेदवादीके मतमें श्रान्तिका निदशन ओर अशुद्ध 
बेदको शुद्ध वेद बनानेका उदघाटन । 


चत॒थे अध्याय की सूची । 


२--है ग्थर्वा ऋषिके संहिता विभागकत्ता होने का खयडन | 
३--३ वेदोंकी ११२७ शाखायोंका निरूपण । 
४--७४ पतञलि मुनि ओर ऋषि दयानन्दके मतमें शाखाओंकी 


संख्यामं अविरोध। 


५-४ वेदमं पुनरुक्ति माननेवालेके मतमें भयद्भर परस्पर विरोध । 
६... ६ उक्त विरोधक स्वीकारमें हस्तलिखित पत्रका प्रमाण | 
७--७ चारों वेदोंकी उत्पत्तिका प्रकार | 

६--६ गानसंहिता ओग बदोंम पाठभेदका प्रूण उत्तर । 


१०--१० 


पक मन्त्र की संहिता का उदाहरण । 


हा 


ओश्म। 
अथ वेदमय्यांदा । 


दाहा । 
ऋग्‌ यजु साम अथवका, वेदनाम सचजान । 
कहत वेद जो ज्ञानको, समभझत तहीं श्रजान ॥ 


वेदमर्ग्यादा सदासे यही चलती आई ह कि इनमे न कोई लटि है, 
ओोर न कोई अतिशय अर्थात्‌ अधिकता इनमे सम्पादन की जा 
सकती ह ॥ 

ऋग, यज़ु, साम, अथवेरूप एक ऐसी पूर्ण बाणी है, कि जिसका 
घाता, जिसका निर्माता एक मात्र ईश्वर सेविना कोई प्रन्य 
नहीं ॥ इसी अभिप्रायसे यह क़िखा है कि अनादिनिधना वाक्‌ 
स्वयं उत्सष्रा स्क्‍्येभ्वा!ः कि आदअन्तसे रहित इस बाणीकेा 
स्वयं परमेश्वरने रचा है । ईश्वरके शानरूप होनेसे, इस वाणी को 
भी आदिअन्तसे रहित कहा गया हे । 

यह सब वेदवादियेंका सिद्धान्त है कि, यह बाणी नित्य 
कोर ईश्वरीय है॥ कई एक लोग इसमें यह आशड्ा करते हे 
कि, ऋग्वेद सबसे प्रथम बना, उसीके भन्जर बहुधा अन्य वेदंमें 
पाए जाते हैं, इस शड्डाका कारण हमारे विचारमें वेदांका अनभ्यास 
हैं। देतु यह कि, जब चारों वेदामें ऐसे मन्त्र पाए जाते हैं, 
जिनसे ऋग्वेदका सबसे प्रथम वनना सर्वेथा युक्तिशुन्य मालूम 
होता है तो फिर उक्त आशड्जा के अवकाश कहां ? 


[ २ ] 

देखा सामवेद पूर्वाचिक अध्याय ४ खण्ड २ मन्त्र १० 
“खर्च सामयजामहे याभ्यां कम्मांणि, कृरवले!! इस वेदमच्में 
साम ओर ऋग्वेद दोनांको यश्के साधन कहा हैं। हां यहां 
यह आशड़ा अवश्य होगी कि, सामवेदर्म ऋग्वेदका नाम आजाना 
इस वात को सिद्ध नहीं करता कि साम ऋग्वेदके समान पुराना 
है। किन्तु सिद्ध यह होता हैं, कि ऋग्वेद पुराना था इस लिए 
उस का नाम सामवेदमें आगया ॥ 

इसका उत्तर यह है कि “तस्मात्‌ यज्ञात्‌ सवेहुत आचः सामानि 
जत्षिरे? ऋ ८। ४। १८। ६ यह तो ऋग्वेदका मन्त्र है, इसमें भी 
सामवेद का नाम आया है : इससे स्पष्ट सिद्ध हे कि ऋग्वेदके समान 
सामवेद भी पुराना ओर स्वतत्य सत्ता रखता है किसी अंशमें भी 
अग्वेदके अधीन नहीं | 

जब लोग बहुतसे मन्ओंको सामवेदमें भी बेसाही पाते हैं जैसेकि 
अग्वेदर्म ह, इस कारणसे वे लोग ऐसी भूलकर बैठते हैं कि यह 
सब मन्च ऋग्वेदसेही सामवेदम उद्धत किए गए हैं। 

हमारे विचार में ऐसा मानना व लिखना सर्वथा निर्मूल ओर 
मिथ्या हैं। हेतु यह हे कि वेदनिर्माता परमाव्मा किसी की नकल 
नहीं करता ओर नाही उसके कवित्वका क्षेत्र सडडुचित है कि जिससे 
गिनेमिने मर्तरोकी इधरसे उधर उद्धत करता रहे। किन्तु वह सर्वज्ञ 
सर्वेपरि, मनस्वी झोर कवि हैं, जिसके कवित्बमें गन्धमात्र भी 
न्यूनता नहीं | इस लिये न ऋग्वेदके मन्ब साममें उड़ त किये गये, ओर 
न सामसे ऋग्वेद्म डाले गए, किन्तु: आवश्यकता अनुसार जहां के 
तहां परमात्माने रखे हं। 

इस विषय प्रथम तर्क यह हे कि जो लोग ईश्वरकी भूल 
निकालते हुए यह कहते हें कि, यह दुवारा भूलसे लिखे गए हैं। 
उनसे यह पुरछ्ुना चाहिए कि, तुमतो समकसेचकर लिखते हो फिर 
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तुम एकही वेदमन्त्र वा उपनिपदेंके वाक्येंसे उन्हीं मग्तों की 
पुनरुक्ति वा उपनिषद्‌ बाक्येंकी पुनरुक्तिसे सेंकड़ों पृष्ठ क्यों काले 
करते हो, उनको एक स्थान लिखकर ही बस क्यों नहीं कर 
देते ? 

ऐसा पूछुने पर वे लोग उत्तर यह देते हें कि जहां जहां हम, 
इन मन्त्र तथा वाक्‍्यों को लिखते हैं, वहा सर्वत्र उनकी आवश्यकता 
है। बस तब इसी कथनसे उत्तर निकल आया कि ईश्वरने भी 
पैसा ही किया । 

यदि यह कहा जाय कि, हम तो मनुप्य होनेसे ऐेसा कर बेठते 
हैं कि णक धअथ पर ज़ोर देनेके लिये एकही वाक्य वा वेदमन्त्रको 
घनेक स्थानांम लिखते हैं फिर ईश्वर ऐसा क्यों करता है? इसका 
उत्तर यह हैं कि, क्या ईए्रकों एक अथके बार बार टृढ करने की 
ध्रावश्यकता नहीं ? जब उपनिषद ओर वाह्मणग्रन्थांमे भी कई एक 
ब्राह्मण, कई एक स्थानोपर ज्यों के त्यों आए हैं, एवं कई एक ज्छोक 
भी बार बार आए हैं, तो फिर इश्वरीय पुस्तक इस दृढतासे खाली 
क्यों रहे ? 

अधिक क्या किसीभी भाषामे आजतक कोई पेसा पुस्तक 
निर्माण नहीं किया गया, जिसभे एक अथेकों बार बार रढ न किया 
गया हो । 

यदि यह कहा जाय कि मजुष्यों की बनाई हुई पुस्तकांका 
हृष्टान्त दे कर इस बात को क्यों मण्डनव किया जाता है ; क्‍्येंकि 
मन॒प्येंका ईश्वरसे क्या मुकाबला ? तो उत्तर यह है, कि तुम भी तो 
मनुप्यों की वुद्धि को प्रिय लगता हुआ देखकर यह कहते हो कि 
ईश्वरीय पुस्तकर्म कोई वाक्य दुबारा नहीं आना चाहिये। यहभी तों 
मनुप्य की बुद्धिका भाव है । 

मुख्यप्रसज़् यह है कि सामवेदकी स्वतन्त्र सत्ता है। इसके 
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रखयिताने मन्त्र किसी भ्रन्‍्य वेदसे उद्धत नहीं किए, किन्तु जितने 
मन्त्र इसमें धत्तमान समयमें मिलते हे, ये सब इसके पपने हैं, 
किसोसे उधार वा अण नहीं लिये। इस विपयमें हम ऋग्वेदका 
शन्ड प्रशाण दे आए हें, कि ऋग्वेदम सामवेदका नाम है, 
सामवेद सनातन समयसे ऐसाही चला आता है। जेसा 
आजकल उपलब्ध हेता ह। यह एकही मन्त्र नहीं, ऋग्वेदभ एसे 
अनेक मन्त्र पाए जाते हैं, जिनमे सामवेदका नाम आता है| उदाहरगा 

के लिये हम कई एक वाक्य यहां उध्चत करते है । 

“अचः सामानि यज्विरे झु ८।४।१८।६ ऋकक्‍्साममभ्याम १०। 
८५।११। सामगा इव । १२० | १०७। ६।” इससे सिद्ध है कि 
ऋग्गके समय सामवेद था। इस लिये ऋगम सामका नाम 
पाया जाता है । इन वाक्येंसे स्पष्ट सिद्ध ह कि सामवेद की 
ऋगेदके समान स्वतन्त्र सत्ता है । 

२। दूसरी युक्ति यह ह कि यदि सामवेदक वास्तवर्म ७० 
मन्लही होते अन्य सब ऋग्वेदके होते तो किसी न किसी पुरुषके हाथ 
७० भनन्‍्त्रका सामवेद अवश्य लगता। जितनी दुनियांभर में 
शाजतक लायब्रेरीय पाई जाती हैं उनमे एक भी पेसी नहीं 
जिसमे ७० भन्त्र का सामवेद मिलता हा ओर न कोई ऐसा वदपाठी 
ब्राह्मण पाया जाता है कि जिसके ७० भन्त्र वाला सामवेद कणठ हो | 

३। जिन लोगांने पेगम्बर बनेके लिये वा व्यासकी पदवी पानेके 
लिये,ञ्आाजकल सामवेदको छांटकर उसके असली सत्तर मन्त्रही माने 
है कि केवल ७० इतने ही मन्त्र सामवेद के नए हैं ओर सब 
ऋग्वेदर्म आचुके ; परन्तु इन्हीके लेखोंके पड़नेसे यह पता मिलता 
हैं कि सामवदमं सकड़ों मन्त्र ऐसे हे जों ऋग्वद मे नहीं आए 
प्रमाणके लिये देखा ५ मन्त्र जिनको वादीने परिशिष्ठ माना है 
वह मूल सामवेदके हैँ, ओर न किसी अन्य वेदमम पाए जाते हैं। 


[ » |] 
यदि किसी संशयात्मा को इसमे सन्देह हो वा वत्तमान समयमें 
व्यास बननेवाली व्यक्तियोंका सहायक हो ता वह (पुस्तकशाला) राज 
लाईप्रेरी अलवरमें जाकर देखले, कि जिसको अवेदिक लोग परिशिष्ट 
कहते हं वे सामवेदके प्रभ्यन्तर हैँ बाहर नही । 

एवं ५५ मन्त्र श्रणयक अ्रध्यायके और १० महानाम्नी 
आखिकके यह सव मिल कर १४० हुए। फिर वह किस मुखसे 
कहते हैं कि सामवेदके केवल ७० मन्त्र हें । 

४ । एवं सेकड़ोी मन्त्र सामवेदर्म ऐसे हें जा ऋग्वदर्म सर्वाज्नतया 
नहीं आए श्र्थात्‌ वाक्य वा पद्‌ भद्से वह सर्वथा नयेहं जैसे कि पुरुष- 
सूक्त सामवेद ओर कऋगवेदर्म भिन्न२ प्रकारस है इस लिये 
इस को पुनरुक्त कदापि नहीं कहा जाता क्योंकि आकार ओर अधे- 
भदसे यह प्रकरण सर्वथा भिन्न ह। ऋग्वेद “सहस्र शीर्षा पुरुषः 
म० १० | ६ | सू ६०” में यह इंश्वरकों प्रतिपादन करता है 
ओर सामबंदर्म इससे प्रथम छः ऋतुयोंका वर्णन आचुका हैं | इस 
प्रकरणमे यह (प्रजापति) कालका वर्णन करता है वह दस सूक््म और 
दस स्थूल भूतोंको अतिक्रमण करता है अर्थात्‌ भूत परिणामि नित्य 
हैं ओर काल एक रस नित्य हे इस लिये दस भृतोंस विशेषरूपसे 
स्थिरह। असस्‍्त। 

यदि एक अथको वणन करनेवाला भी पुरुषसूक्त माना जाय, 
तब भी पुनः २ दृढताके लिये आया ह शर्थात्‌ पुरुषके स्वरूपको दृढता 
पूृबक बोधन किया गया है। इस लिये दृढता रूप श्रन्यार्थके 
बोधन करनेके कारण ककारादि वर्णोके समान नया है, जिस प्रकार 

काम्यकर्म * कमनीय २ कर्देम ३ कर्केश ७ कके ५ कठिन ६ इत्यादि 
शब्दोंम ककार पुनरुक्त नहीं होता किन्तु सर्वत्र वाक्यभेदसे भिन्ना्थ 
रखता है। एवं पुरुषसूक्तके मन्त्र भी वाक्यभेदसे पुनरुक्त नहीं । 
प्रमाणके लिये देखा “सहस्र शीर्षा पुरुष: के अर्थ यह हैं कि 
२ 
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पुरुष सहस्तों प्रकार की बुद्धिवाला अर्थात्‌ अनन्त शञानवाला है। 
ओर अथवम “सहस्र बाहु; पुरुष:!” यह मन्त्र है। इसके अथ यह 
होते हैं कि अनन्त बलवाला पुरुष हे। बल ओर बुद्धिका भेद्‌ 
हस्ति ओर चिउंटीके समान मू्खसे मूखकी बुद्धिमं भी स्पष्ट आजाता 
है। फिर केसे कहा जाता है कि वेद उन्ही मन्तोंके बार २ पानेसे 
पुनरुक्ती है ? 

यादि कुछ न कुछ वही भाग आजानेसे मन्त्रका नयापन नष्ट 
समझा जाय, तो सेकड़ों मन्त्र ऐसे हें जिनका पृवाद्ध ओर उत्तराध 
पक जेसा है वह भी निकालने पडेंगे, अर्थात्‌ उनका झड़ भड़ करके 
आधा भाग नया रख लिया जायगा ओर पुराना निकाल दिया 
जायगा । व यों कहो कि उसमेसे श्राधा उडा कर वेद शुद्ध कर दिया 
जायगा । इस प्रकार करनेसे कुछ न कुछ भाग मुकरर करना पड़ेगा, 
कि कितना भाग नया आनेसे मन्त्र नयासमझका जाय, इस भवरसमें 
पड़नेसे “तन्मे मनः शिवसंकल्पमस्तु यज्ु ३४-११ इत्यादि वाक्य 
ओर “थोउ्स्मान्‌ द्वेष्टि ये वर्य द्विष्मस्तम्वों जम्मे दध्मः अथवे 
३-२७-११ इत्यादि याक्‍्यों की भी इयत्ता स्थिर करनी पड़ेगी, 
कि इनसे अधिक यदि बार २ आए तो पुनरुक्त माना जायगा तो 
फिर कितने अन्तर प्रमाण किये जाये ज्ञिनसे मन्त्र नया समझता जाय । 

यदि यह कहा जाय कि आकार भेदसे मन्त्र नया समझता जायगा 
तो फिर क्‍या ऋःग्वेदम महस्र शीर्षा पुरुष: ओर अथर्व वेदम सहस्र 
बाहु। पुरुष कां १६-१-६मे आकार भेद नहीं ? यदि ऐसा है फिर साम- 
वेदमें “बृत्वा” यजुर्वद्म स्पृत्वा भी आकार भेद है | फिर पूर्णापुरुषकी 
वलरूप भुजाओंकों काटऋर केवल सिर ही रखा जाय यह कोनसी 
बुद्धिमत्ता हे ? 

तात्पर्य यह निकला कि इस प्रकार पुरुषसूक्तके मन्त्र भी नए 
हैं। जो प्रकार वा आकार भेदसे भिन्न हें एवं सेकडों मन्य साम- 
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बेदम ऐस हैँ जिनका अर्थ तथा पाठका गन्ध भी ऋग्वेदर्स नहोँए 
फिर जिन लोगोंने साहस करके यह लिख दिया हैं कि सामवेदमें 
केवल ७० ही मन्त्र हें उन्होंने अत्यन्त मूल की है । 
“अग्ने आयाहि वीतये!! से लेकर “सवस्ति नो हस्पतिदधात!” 
यहां तक सामवेदका आद अन्त है। गगानामें सब मन्त्र १८७३ हैं । 


जिन लोगांका यह विचार हे कि, वेदों की संहितायोंमें भी पाठ- 
भेद है, जेसे कि गायत्री का पाठ 


तत्सवितृवरेण्यं भगो देवस्य धीमहि । 
धियो यो नः प्रचोदयात्‌ ॥ १ ॥ 


| तत्सवितुवरेणियोम। भगों देवस्य धीमाही । 
विक्रतरूप /क्‍ धियो यो नः प्रचो5 १२५१२.दमआ 
२११ १दायो, आ ४४.१ । 


बलवबच्प] 


यह लिखकर संहितायों में पाठभेदका उदाहरण दिया है । 

ऐसा लिखने व कहनेवालोंने शाव्वा ओर संहिताके भेदको 
सवंधा नहीं समझता, वा यों कहों कि तत््वनिशयके लिये कभी किसी 
पुस्तकालयर्म हस्तलिखित वेदपुस्तकके दशन भी नहीं किये। क्योंकि 
यह पाठ, ऊह गानके समान शाखाकाहै, संहिताका नहीं। सहितायोंके 
सब पुस्तकोंमे गायत्रीका समान रूप पाया जाता है, अर्थात्‌ 
“तत्सवितुवेरेगय भर्गों देवस्थ धीमहि धियो यो नः प्रचोदयात” 
इसमे एक मात्रा का भी भेद नहीं। जिनका यह ताम्पर्य्य है कि 
संहितायोंमं भी आपसमे भेद है । फिर उनको क्या अधिकार है कि 
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वे यह कहेंकि यह घिक्ृत पाठ है ओर अइद अविक्कत हैं अर्थात्‌ असली 
झोर नकली जब दोनों प्रकार के पाठ उनके कथनानुसार संहिता- 
योंमं ही मिलते है तो फिर विकृत ओर अविकृत कस पहचाना 
जायगा ! 

वास्तवमें बात यह है कि जिन लीगेांको ईश्वरीय वाक्य पर 
विश्वास नहीं, ओर किसी लोक लालसा के लिये किसी प्रकार 
वेदोंम उलट फर करके, अपनी प्रसिद्धि करना चाहते हैं। व भत्ने ही 
कहे कि संहितायमें पाठभद व मिलावट है। पर वास्तमें वेद सहिता- 
यॉमें अत्तरमात्र का भी भेद नहीं ओर ना ही किसी अन्य ग्रन्थका 
पाठ संहितायोंम॑ आज तक मिला, वा मिलाया जा सकता है। 

१। कारणा यह कि बहुतसे परिडत लाग संहितायोंका कण्ठ 
करते चले आए हैं जिससे कोई अन्य पाठ लिख कर संहितायोंकोा 
दूषित नहीं कर सकता | 

२। दूसरा कारण यह है कि चर्णव्यूह अनुक्रमिणकादि 
कई एक ग्रन्थोने वेदोंके मन्मोा की संख्या तथा स्वरूपका निर्धारण 
किया है। फिर वेदोम मिलावट केसे हो सकती है । 

जो लेग यह सिद्ध करतेहें कि सामवेदके छब्दाश्विकर्म॑ आरणयक 
धअ्रध्याय मिलाया गया है क्योंकि सामवेदके पूर्वाचिकर्म तीन पद हैं। 
खाग्नेय पर्ब १। ऐन्द्र पते २। पावमान पे ३। इन तीनोंसे बाहर 
श्रारणयक अध्याय हे। इस लिये यह आरणयकका पाठ मिला 
दिया गया है। इस का उत्तर यह है कि प्रथम तो जो लोग सामके 
पूर्वाचिकर्म उक आग्नेयादि तीनो पर्व मानकर आरगण्यकाध्यायका 
सामवेदसे बहिप्कार करते हैं। उनके मतमें पावमान पका गन्ध 
मात्र सामवेदम नहीं क्‍योंकि उनके लेखालुसार पावमान नाम 
सोमका है सो उनके मतमें सोमका पावमान पर्बका एक भी भन्य 
प्रतिपादन नहीं करता, किन्तु सब मन्त्र इश्वराथेके प्रतिपादक हैं । 


[ ६ ] 


इसी प्रकार श्मग्निपष ओर पऐेन्द्रपर्व भी ईश्वरकों ही प्रतिपादन 
करते हैं तो फिर क्‍या आरण्यकाध्याय ईश्वरका प्रतिपादक 
नहीं ? 

ओभोर जो आरण्यक नामसे उनको ञआारणयक के पाठ की श्रान्ति 
है| गई है यह भी उनकी वेदानभिज्ञताका प्रमाण है। क्‍या १. वेदमें 
आरण्यक ओर उपनिषद थे ही नहीं यदि न हेते ते झञ्याते कहां से । 

मालूम होता हैं उन्होंने इस प्रकार समझता है कि जैसे कोई कह्दे 
कि यज़ुर्वेदमं मुख्य उनतालीस अध्याय ही हैं चालीसवां पीछे 
से किसीने ईशा वास्य उपनिषद्‌ मिलाकर बना दिया। ऐसे भत्ने 
पुरुषको प्रथम यह तो निश्चय कर लेना चाहिये कि ईशा वास्यसे 
मन्त्र वेदमं गए अथवा वेदसे ईशावास्य उपनिषद में आए मालूम 
होता है कि ऐसा स्फूट विचार न करनेसे यह भ्रान्ति हुई कि 
खारणयकाध्याय वेदर्म मिला दिया गया। 

अन्य वात यह है कि ऐसे आलेप्ताओंको पहले यह भी सोच 
लेना चाहिये कि यह पुस्तकोंके ऋनालोजी (॥'०70०0०९४5 अर्थात्‌ 
इतिहासका प्रश्न हे। जब तक कोई सामवेदका पुस्तक ऐसा न मिले 
जिसमें आरणयकाध्याय की मिलावट न है| तो फिर निष्फल साहस 
क्यों करना । 

इतना ही नहीं हमारे पास तो यह पुए प्रमाण है कि जितने 
खोग आ्राजतक सामवेद कण्ठ करते चले आए हैं उन सवके मत में 
श्रारणयकाध्याय सामवेदके पूर्वाचिक का कुवां। अध्या है ओर 
इसी प्रकार उनके कणटस्थ चला आता है । 

सच्च है जिनके मत में सामवेदमें म॒ कोई अध्याय न स्वर न 
देवता केवल रुएड मुग्ड सामवेद है उनके मत में एक आरण्यकके 
उड़ादेनेकी कौनसी बड़ी वात थी। प्रपाठकों की रचना भी उनके 
मतमे बाललीलाके समान हे, अर्थात्‌ किसी प्रपाठकर्में ६ मन्त्र किसी 

हा 
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में सात इसी प्रकार दस यां पंन्दरा मन्त्र का स्यात्‌ ही कोई प्रपाठक 
हो । ऐसे लेगेंसे यदि यह पूछा जाय कि क्‍या यह ईश्वर खेल करने 
बेठा था जो वालोपदेशके समान उसने प्रपाठक रचनाकी ? ऐसा 
पूछने पर वह लाग उत्तर यह देते हैं कि ईश्वर बाणीमें सबसे 
वड़ी उत्तमता यह दाती है कि उसमें पुनरुक्ति नहो। प्रपाठक चाद्दे 
कितना ही छोटा वा बड़ा हो इसका कोई विचार नहीं चाहे सप्त 
खछोकी गीताके समान वेदमें सप्त ही मन्त्र हों पर पुनरुक्ति का गन्ध्र 
उनमें न हो, तथास्तु | 

पर ऐसे वादियेंसे यदि यह पूछा जाय कि फिर तुम्हारे मतमें 
“सूर्य्यों ज्योतिज्यूति; सूय्येड!” ७० मन्त्रके सामवेद में ६६ । 

इसमें वाक्य पुनरुक्ति क्यों है अथवा अध्याय ३४, यज़र्वेदमे 
तन्‍मे भमनः शिव सड़ल्पमस्तु!? यह पाठ छ बार क्‍यों आयाहै ओर 
“योउस्यान हर ष्ि ये देय द्व्ष्मि १११ यह पाठ काण्ड ३। अथवं वेद में 
कछुःवार क्यों आया है ते ऐसा पूछने पर वह मोनंसर्वाथसाधके 
इस शमविधि की शरण लेते हैं अन्य कुछुभी उत्तर नहीं देते अस्तु । 

मुख्य प्रसज़ आरणयकाध्यायके प्रत्तिप्त होने का है। जा लेाग 
आरणयकाध्यायके ५५ मन्चोंकों प्रक्षित बतलाते हैं वे यह भी 
कहते हैं कि यह अध्याय परिशिष्ट है अर्थात्‌ जो कमी वेदमें रह 
गई थी। उस की पृत्तिके लिये पीछठेसे बनाकर मिला दिया 
गया। ओर इसका परिशिष्ठ महानाम्नी आचिक है। फिर उसका 
परिशिष्ट सामवेद के वह पाश्च भन्त्र हैं। जो आजकलके कई एक 
धबंदिक संस्कारकर्त्तयांने परिशिष्टमें रखे हूं यहां हम परिशिष्टका 
विचारते पीछे करेंगे पहले यह पूछते हैं कि यह परिशिष्ट धारा 
जाहवी प्रबल प्रवाहके समान कवसे चल पड़ी ? ओर समवाय- 
सम्बन्धके घटक अन्य समवाय उसके लिये अन्य समवाय उसके 
लिये अन्य फिर इस अनवस्थासे छुटकारा केसे ? यहतेा आरण्यक 
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अध्याय निकालते निकालते परिशिशेंकी पूंछ ऐसी बड़ चली कि 
क्या यह वेदमर्य्यादाको स्वाहा करके ही जान्त हागी ? 


वास्तवमें तत्व यह हे कि न आरगणयकाध्याय परिशिष्ट है ओर 
न महानाम्ती आचिक परिशिष्ट हैं ; किन्तु यह दोनों प्रकरण साम- 
वेदके पूर्वांचिकके अन्तर्गत हैं प्रमाण इसका यह है कि, सामसंहिता 
मं०२२३ पीटरसन 7. [?00'807 हस्तलिखित पुस्तकर्म विद्यमान ह्ै। 
राजलायबरेरी अलवरमं जाकर जिस को इच्छा चाहे वह देख 
सकता है । 


इतना ही नहीं जिन सामवेदके पाशञ्च मन्बो को परिशिष्टमं रख कर 
इश्चर की भूलका संशोधन कई एक वुद्धिसागरोंने किया है। वे 
पाञ्चमन्त भी सामसंहिताके ह परिशिष्ट नहीं । 

ओर जो यह कहा जाता है कि संहितायोंमें भी परस्पर भेद है, 
यह स्वथा मिथ्या है। जो लोग ऐसा कथन करते हैं उनको प्रथम । 
शाखा ओर संहितायोंका भेद समझ लेना चाहिये । 

शाखा उसको कहते हैं कि जो वेदके किसी भागकों लेकर 
व्याख्या की गई है। व वह भाग लेगेंके वोधन करनेके लिये शाखा- 
रूपसे प्रथक वोधन किया गया द्वा। जैसा कि $शा वास्योपनिपद है 
अथवा सामवेद की शाखायोंमेसे आरणयगान, अम्ृतहरण, ऊह 
गानादि अनेक भाग हैं इनका नाम शाखाएं हैं शाखाके अथे वेद- 
संहिताके करना सवथा भूल है । 


जो लोग शोनिकचरणब्यूहको देखकर यह भूल कर बैठते हैं कि, 
राणायनी ओर कोथरमी, आजकल सामवेदकी दो ही शाखाएं 
मिलती हैं अन्य इन्द्रने वज़मारकर नए कर दीं इस मिथ्या कथाके 
अधार पर जो अपने मन्तव्य की नी रखते हैं उन को यह भी सोच 
लेना चाहिये कि फिर सहस्रवत्तमा सामवेद इसके क्‍या अथ होते 
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हैं क्या प्राचीन समयमे वह शेपके अनन्त मुखोंके समान था और 
आजकल उसके दोही मुख रह गए | 

हमारे विचारमें सदवसे सामवेद शाखाभिद्से सहस्त्र वत्तमा गिना 
जाता था अब भी इसीप्रकार साम तन्त्रादी अनेक शाखाएं उसकी 
भिन्न भिन्न लायबरेरियेमिं मिलती हैं राज लायबरेरी अलवरमभें साम- 
तन्त्र, ऊहगान, स्तोभ, अम्ृतहरण, इत्यादि अनेक शाखाएं मिलती 
हैं इन्हीके पाठ भेदांकोी लेकर कई एक चदिक मानि बनकर 
यह कहते हैं कि, वेदोंम परस्पर पाठभेद है ओर इसका 
कारणवे यह बतलाते हैं कि स्वार्थी याशिकोंने वेदोंभ नानाप्रकारके 
पाठ मिलादिये जो अब वेदोंको स्वच्छु ओर विमल कीत्ति रखनेके 
लिये निकाल देने चाहिये। <* प्रधम उदाहरण इस का यह दिया 
जाता है कि, सामवेदर्म आरणयकाध्याय मिलाया गया है। २ ऋग्वद 
को छोड़कर अन्य सब वेदोंमें पुरुपसूक्त पीछेसे मिला दिऔखा। २। 
महानाम्नी आचिक सामवेदर पीछेसे मिलाया गया है एवं हजारों 
मन्त्र पीठेसे याक्षिकोनें मिला दिए ऐसा कई एक मनमाने वबेद- 
निर्म्मातायेंका मत है जो स्वथा मिथ्या है | 

उक्त ग्याक्तेपोमेंसे प्रथम हम आरशण्यकाध्याय का समाधान करते 
हैं आरणयकाध्याय सामवेदके पूर्वाचिक का छुवां अध्याय है आग्नेय 
पेन्द्र, पावमान. इस तीनों पवसि इस की प्रथक संज्ञा है जिन लागेांका 
यह कथन है कि पृर्वाचिकर्म केबल तीनही पर्व हैं उनके मत 
जिन मन्त्रोमें अग्नि, इन्द्र ओर साम । इन तीनोंमेसे किसी का भी 
वर्णन नहीं उस प्रकणको किसके भीतर रखा जाय ? अथसइ्ति 
से उसे तीनोंसे पथक ही रखना पड़ेगा इस भावसे यह प्रकरण 
उक्त तीनोंसे प्रथक है । 

जिन लोागेने सायणाताय्यके इस स्छोकके आधार पर इस 
अध्यायको संहितासे चहिप्कार कर [दिया उन्हान अत्यन्त भूल की है । 


प्रथमो5्ध्याय । १३ 
वह स्छोक यह है 
बह थकतनेम (१ 
क्पालु सायणाचाय्यः वेदाथकनुम॒द्यतः । 
आरगणशयकाशिभः पष्ठोधध्यायः व्याक्रियतेष्धुना ॥ 


उक्त झजोकका भाव यह ह# कि. मायणाचा्य्य यह कहते हैं कि 
अब हम छुपे अध्यायका भाष्य करते हें | 

यादीकी आणशक्का यद् है कि , शस नई । प्रतिशा करनसे मालूम 
होता है कि यह प्रकरण वदवाह्य है । यदि एसा हे तो प्रत्येक मसगडल 
के आद में प्रतिनज्षा करनसे मगलोंते मण्डल ही प्रश्षिप्त होने 
चाहिये । 

धन्य दोप यह है कि जहां भाप्य करने की नई प्रतिज्ञा नहीं की 
वह बिभाग भी निकाल देना चाहिये जैसे कि पेन्द्र, पावमान, इनके 
झारम्भमं भाष्यकग्न को कोई भी प्रतिज्ञा नहीं तो क्‍या यह भी 
प्रज्तिप हैं । 

वाम्तवरमं वात यह है कि इस अध्यायम पड़ ऋतुयोंका वर्शन 
ओर विराट रूपका वर्गन पाए जानेसे इसकी प्रधानता थी इस लिये 
मायणाचाय्यने यहां कतिपय ज्झोक लिखकर इस पटछ़े अध्याय की 
व्याख्याका प्रारम्भ किया । अतणव इस प्रतिशास यह अध्याय वेदवाह्म 
कहना साहस मात्र है| 

आग जब इसको पष्टाध्याय कहा है तो प्रश्न यह उत्पन्न होता 
है कि किसका पष्ठाध्याय इससे स्पष्ट सिद्ध हे कि प्रथम ५ अध्यायके 
अनन्‍तर यह पष्टाध्याय है । ओर जो यह कहा जाता है कि प्रथम 
प्रतिज्ञामं ही यह प्रतिशा आचुकी फिर प्रथक प्रतिज्ञा क्‍यों की? 
इसका उत्तर यह है कि प्रथम तो प्रारम्भभ॑ कोई प्रतिशा ही नहीं 
पर यदि उसके प्रारम्भसे प्रतिशा की कल्पना भी करली जाय तो 

४ 


१्ड वेदमय्यांदा । 


वह कोन तर्क है जिससे षरष्टाथ्याय भी उससे आजाय क्‍या कोई 
कह सकता है कि आग्नेय, ऐन्द्र, पावमान. इन तीन पर्बा में ही ६ 
अध्याय गताथ हो गआ ? यदि ऐसा है तो आपके मतमें तीन पर्बो का 
विभाग पूर्वाचिक को भिन्न करनेके लिये पर्थ्याधर था फिर अध्यायों 
की कठ्पना प्रथक्‌ क्‍यों की ? 

अध्यायों की रचनासे परिणाम भली भान्ति निकल सकता 
है कि पूर्बाचिकर्म पाश्व अध्यायोंसे भिन्न पष्टाध्याय भी है जिसको 
सायणाचाय्यका यह लेख स्पष्ट रीतिस सिद्ध करता है। 


“आउनेयमैन्द्रयावमानमिति काणडल्यात्मको यो<्य छन्दो 
नामक; संहिताग्रन्थ: साउयमारण्यकेन अध्यायेन पट्संख्या पूर्वशण 
सह पड्भिरध्यायरुपेतः |”? 


झथ । आग्नेय, ऐन्‍न्द्र, पावमान, इन तीन परवॉवाला। जो यह 
छुन्दों नामक संहिताग्रस्थ है वो यह आरग्णयकाध्यायके साथ जो 
यह अध्याय छः की संख्याकों पूर्णा करता है इस अध्यायके साथ. 
यह ग्रन्थ छः अध्यायोंवाला कहलाता है। क्या यह सायशाका 
लेख प्रमाण नहीं? यदि है तो फिर आरग्ण्यकाभ्यायके साम- 
वेदान्तगंत होनेमे क्‍या सन्देह है। 

यदि यह कहा जाय कि, यह तीनो पबके अन्तर्गत नहीं इस 
लिये प्रत्निप्त है। तो उत्तर यह ह कि जिस प्रकार कम्म, उपासना, 
ज्ञान, इन तीनों कागडोम निखिल वेद गताथ है इसी प्रकार यह 
अध्याय भी काण्डत्रयात्मक ही ह अर्थात जिन मन्तरोंमं अग्निविद्या 
बा अग्नि परमात्म सम्बन्धि गुणोंका व्गन है। वह अग्नि पबमे 
अन्तगत हैं, एवं इन्द्रओ गुण बन करनेवाले मन्त्र इन्द्रपव ओर 
सोम स्वभावको वर्णन करनेवाले सोमके अन्तर्गत होनेस पूर्वाच्रिक 
पर्बत्रयात्मक ही है. इसमें कोई दोष नहीं | 


प्रथमोड्प्याय । १५ 


घआारणयका अध्यायका वेदवाह्य वतलानेवाले वादीका यह भी 
समझे लेता चाहिये कि जब सायणाचार्य्य की सम्मतिर्म यह संहिताके 
अन्यगत है एवं सत्यत्नत सामाश्रमी की सम्मतिमं यह संहिताके अन्त- 
गत है। इतना ही नहीं किन्तु आजतक जितने प्रकार की संहितायें 
छपी हैं उन सब आरणयका अध्याय सेहिता के अन्तर्गत माना 
गया है। फिर इस अध्यायकों संहितासे क्ांट देनेवाले का कोनसी 
आकाश वाणी हुई है कि यह संहिता का शेप है संहिता नही । 

ओर ऐसा माननेवालोंसे यदि यह पुक्ता जाय कि, यह यज्षशेयके 
समान वदशेषप की परिभाषा आपने कहांसि निकाली ? तो उत्तर 
यही मिलेगा कि शेपषक अथ परिशिष्टके हैं। फिर यदि यह पूछा 
ज्ञाय कि परिशिष्ट तो आपके मतमे केवल पाश्च मन्त्र ही हैं। फिर 
यह ५५ पच्रपन मन्बका परिशिष्ट कहांसे निकाला । योंतो सामवेद 
सारा ही ७० सत्तर मन्मरमं पूरा हा जाता हे। फिर ५५ परिशिष्ट 
केसे ? तो उत्तर यह मिलता ह कि, इतना ही नहीं किन्तु सामवेदका 
परिशिए यह आरण्यकाध्याय. इसका परिशिष्ट महानाम्नी 
झालिक फिर पाश्च मन्त्र इस प्रकार ५५ मन्बका आरणयकाध्याय 
१० का महानाम्नी आखिक ६५४ ओर पाश्चका फिर परिशिष्ट 
एवं पुरे सत्तर मन्त्रका वेद आर ज्यों का त्यों पूरे सत्तर मन्त्रका परि- 
शिष्ट हा जाता ह | 

यदि यह पूछा जाय कि परिशिए्टके अथ क्‍या ? तो उत्तर यह 
मिलता है कि ज्ञो वात पीछे याद आती है या यों कहो कि ज्ञो भूत्त 
सेशाधन की जाती है उसका नाम यहां परिशिष्ट है। 

एसी अवम्धाम॑ विचार यह उत्पन्न होता है कि यह परिशिष्ट 
किसने वनाया इश्वरने ! व जीवने ? यदि कहा जाय कि इईश्वरने 
तो फिर वह संहिता का भाग क्‍यों नहीं। झर उसको परिशिष्ट 
करके लिखने में इश्वरका क्‍या प्रयोजन था ? 


१६ वेदमय्यांदा । 


यदि कहा जाय कि जीवने परिशिश्ः पीछेसे जोडदिया तो जीव 
का ईश्वर की पुस्तकमें मिलावट करनेका क्या अधिकार ? श्रस्तु 
एवं सूक्तम सभीत्ता करनेसे तो परिशिष्ठोंका शेष कदली स्तम्भके 
विदीश करनेके समान सर्वथा निःशेष प्रतीत होता है इस लिये हम 
इस निःखारान्त वस्तु के विचार को छोड़कर इस बात का विचार 
करते हैं कि, सामवेदके पूर्वांचिक का कुवां अध्याय सामसंहिता 
कहत्वा सकता है व नहीं ? हमारे विचारमें वह सामसंहिताके 
धअ्न्तगगत है। १ प्रथम प्रमाण इसका यह है कि आज तक जितनी 
हस्तलिखित संहिता की पुस्तक पाई जाती हैं उन सवर्म यह अध्याय 
पूर्वाश्चिकके अन्तमे है वाह्य नहीं । 

२। जितने सामवेदके टीकाकार हैं उन सबने इस का भाष्य 
किया है। ओर ज्यों का त्यों उसी खानमे रखकर भाप्य किया 
जिस स्थानमें अर्थात्‌ पृर्वाचिकके अन्तर्मं यह पाया जाता है। 

३। इसके मन्त्र किसी अन्य वेदसे नहीं लिये गए ओर नाही 
किसी वेदिक व्याख्यान कर््ताने इस को परिशिष्ट बतलाया है। 

माधव-भद्दके भाष्यका जो कथन किया जाता है कि माधव रत 
व्याख्यामें इसका संहिताल बाहर करके भाष्य किया है। यह कथन 
मिथ्या ही नहीं । किन्तु अव्पश्चतां का मोहमयी महामायाके सागरम 
डुबानेवाला है । 

कारण यह कि माधवभइके भाष्यके विषयमें आरणयकाध्यायको 
प्रक्षित बतलानेवाला यह लिखता है कि, “इसका भाष्य कहीं कहीं 
भारतवर्ष पाया जाता है” इस लेखस प्रतीत होता है कि आज्तेप्ताका 
यों तो ऐसा साहस बड़ा हुआ पाया जाता है कि, इश्वरतक की 
भूले बतलाने कोभी तेयार है, पर अपने पास इतनी अठ्प सामग्री 
रखता है कि,उसे यह भी ज्ञात नहीं के माधवभद्टका भाष्य कहां कहां 
मिलता है, ओर कसा है कहीं कहीं भारतवर्षमें मिलता है। 


प्रथमो5्थ्याय । १७ 


इसके ”थ तो यह हैं कि यूर्पादि देशोम॑ नहीं मिलता। पर यहां 
विचारना यह चाहिये कि अन्य देशाम मिलने न मिलने का क्रिस का 
सन्देह था ? फिर भारतवर्ष बतलाकर एसा ठीक ठीक पता किसको 
दिया ? जो जाकर ढंड वा देखले । - 

सच्च तो यह है कि जिस को स्वयं ज्ञान न हो आर दूसरे 
मनमें मोह उत्पन्न करना दा इष्ठ हो तो ठीक पता केसे दिया जाय । 

ले देखा इस मेहमपी मायाके मदन करने +॥ लिये हम हस्ता- 
मलकवत्‌ पुए प्रमाण देते है जिसन॑ सम्देहका अवकाश नहीं । 

पुस्तकशाला राजधानी अलवर अथान्‌ राजपुस्तकालथ अल- 
वबरमें माधवभदट्टकूत सामपेदका सारा भाग्य हस्त/लाखित रखा हुआ 
है। जिस को सन्देह हा जा कर देखले, इसम॑ आरणयकाध्याय फी 
व्याख्यासहिताम है। इस पुस्तका नं० २२३। है, जो पुस्तकालयवःाी 
अड्गरेजी । तथा हिन्दी सूचीसे मिल सकता ह यह माधवभद्द वह है, 
जिशको वादी यह मानता हे कि इसका भाष्य सायण ओर मद्दीधर 
दोनोंसे पहले ह। इस जिये नन्ु नच करने याग्य नहीं । 

इतनाही नहीं किन्तु जा इस पुस्तकालयमप्र हस्तलिखिव सृल्ष 
सेहिताय पाई जाती हैं उन# भी आारणयक अध्याय ज्या का त्यो 
पूर्वाचिक का छुटठा अध्याय है | 

फिर जा सायणभाग्य की फरफार करके वियारे पं० सतय-,त 
सामाश्रमी पर ऋषधोद्वार निकाल कर यह कटद्दा जाता है क्रि, ्ीस य- 
बत सामाश्रमीने जो आरण्यकाध्याय को सामसहिता वतलाया है यह 
निनन्‍्दनीय है वा परिडत सत्यत्रत की मना घड़न्त है । उसमें साहसस 
बड़कर क्या तत्त्व है । 

ओर जो अजमेंर बचदिक पुस्तकालयक अधिकारियोका इस 
बातपर प्रायश्वित्तीय ठहराया है कि उन्होंने आरणयकाध्याय को 
संहिताके वीच क्‍यों छाप दिया अर्थात्‌ उसे निकालकर बाहर नहीं 

पु 


श्ध वेदमर्य्यादा । 


किया इस लिये, वह प्रायश्वित्तीय हैं। तो हम पूछते हैं कि, वेद्‌ 
हत्या का प्रायश्चित्त क्‍या है ? हमारे विचारम तो 


सुरापो मुच्यते पापात्‌, तथा गोश्नों विम्नुच्यते । 
मुच्यते व्रह्महन्ता च, वेदहन्ता न मुच्यते ॥ 


इत्यादि भावांकाध्यान धरके वदिक यन्त्रालयके आर्य्यपुरुषोंने 
वेदके किसी अध्याय को निकालने का साहस नहीं किया । 

प्रसड़ सड़तीसे यहां इस बान का परिचय दिजा देना भी सड्भत 
प्रतीत होता है कि, आजकलके वेदजशञानायोंका ज्ञान यहां तक सड्डूचित 
है कि ऐतरेयालाचनके पं० १३२ पर श्रीपं० सत्यव्त सामाश्रमीने यह 
लिख दिया कि, शांख्यायनी शाखाका एक भी पुस्तक नहीं मिलता । 
इसका देखकर, वे० स० के० पृष्ठ ४७ पर यह लिख दिया कि, 

शांख्यायनी इस समय संसारमें नहीं है। इससे बड़कर अनथ क्या 

हा! सकता है कि शांख्यायनी विचारी जीती जागती का अन्य्येप्री 
संस्कार कर दिया। ओर पं० सत्यत्मत ज्ीके अनन्तर अब यह 
शाखा सुसायटीके अधिकारिओक्रे शानगायर हा गई। क्या इसी 
जशानपर लोगोंको प्रायश्चित्तीयठदराया जाता है ? 

श्रीप॑० सम्यत्रत जीनेता यही लिखा था कि 


अस्माभिरधापषि न दृषृमित्तेव सुवचम्‌ । 


हमने आजतक नहीं देखी यही कथन ठीक है. पर संसार 
भरके ऋषि, मुनियोंकी भूल निकालनेवाले । अहल्पश्रतने तो यहांतक 
प्रतिशा की थी कि | संसारमें ही नहीं, अस्तु । 
स्वयं संशयात्मा हा कर वेदांभ सन्देह उत्वश्न करनेसे बड़कर 
कोई सामाजिक पाप नहीं इसी अशिप्रायसे हमने कहा है कि, वेद- 
हन्ता न मुच्यते । 


प्रथमो5थ्याय । १६ 


मुख्य प्रसड़ यह है कि आरण्यक क्‍या है? जो (अरणय) 
बनमें अध्ययन किया जाय उस को आरणयक कहते हैं। इस 
अथेसे तो जो कोई भी (अरणय ) अर्थात्‌ बनर्म अध्यायन 
किया जाय, उसे ही आरण्यक कहना चाहिये। पर आरणयकके 
अथ कम काणडप्रतिपादक भागके हैं इस अथसे भी तान्पय्य साफ 
नहीं निकलता क्येंकि कम्मकाण्डके प्रतिपादक भी अनक ग्रन्थ हैं। 
वेसभी आरण्यक कहलान लगंगे। पारीभाषिक अथ यह हैं कि, 
जो उपनिषद्‌ भाग का छोड़कर वेदाथका प्रतिपादन करनवाल्ते 
सन्दभ हैं उनका आरण्य कहते हँ जसे पेत्तरेय आरणयकादि 
ग्रन्थ हैं । 

यहां विवेष प्रतिपाद्यांश यह है कि, सामवेदके इस छुठे अध्याय 
का नाम आरण्यक क्‍यों पड़ा? ओर वेदम आरण्यकका क्‍या 
काम ? इस प्रश्नके उत्तर देनेसे प्रथम हम सामवेदकी संज्ञाका 
विचार करते हैं कि, पूर्वाचिक, ओर उत्तराखिक, यह दो संक्ञाएं 
क्यों है? इस प्रश्नका उत्तर यह मिलता है कि. आचिक नाम 
उसका है जो ऋचायोंका व्याख्यान हा तो फिर पूर्बाचिक उत्तराचिक 
यह व्याख्यान भी नहीं | हां यह माना जा सकता हैं कि प्रकरणोंकोा 
भिन्न भिन्न करनेके कारण इनको व्यात्यान भी कह सकते हैं तो फिर 
क्या मण्डल, सूक्त ओर अध्याय, इनको आचिक फ्येंने कहें क्योंकि 
बेदक स्थलेंकों भिन्न भिन्न तो यह भी करते हैं इस प्रकार विचार 
करनेसे प्रतीत यह हेता है कि, पूर्वाचिक उत्तराचिक वह एक प्रकार 
से वेदके पूर्बाद्ध के तथा उत्तराद्धके नाम हैं। सामवेदके पूर्बाद्धको 
पूर्वाचिक कहते हैं एवं उत्तराद्धको उत्तराचिक कहते हैं ओर पूर्वाचि- 
कका नाम ही हुन्दाचिक है। चन्दयतीति हन्दः, अथवा चन्यते 
झनेनेति छुन्दः, कि जो आहादको उत्पन्न करे व जिससे आह्वाद उत्पन्न- 
किया ज्ञाय उसको हछुन्द कहते हैँ, तो फिर क्‍या छुन्दाचिक यह नाम 
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ऋग्वेदादिकों में क्‍यों न व्यवह्ृत किया जाय इस का उत्तर यही 
मिलते है कि यह भी एक संज्ञा हे। जो सामवेदके पूर्बाद्धमें ही 
व्यवह्वत की जाती है अन्यत्र नहीं | 

यदि यह पूछा जाय कि सामवेदके पूर्वाद्धकी दो संज्ञाएं क्‍यों 
एक से ही काम चल सकता था तो उत्तर यही है कि. छुन्दाचिक 
ओर पूर्वाचिक यह दोनो ही संशायं | सामवेदके पूर्वार्द्ध की है। 
एवं सामदेदके पूर्वाचिकके पष्ठे अध्याय की छुठा अध्याय ओर आर- 
गयकाध्याय यह भी दोनों सज्ञाएं हैं। इस लिये आरण्यक नामसे किसी 
श्रमम नहीं पड़ना चाहिये कि, यह किसी आरण्यक प्रन्थका पाठ 
वेद किसीने मिला दिया । 

अन्य कारण यह भी हे कि अख्यत इस्यरणयं, जिसमें अन्तिम 
अवलाम जाय उसका नाम अरणय है, पूर्वाद्को पढ़ते हुए अन्त 
यह छुवां अध्याय बढ़ा जाता है इस लिये इसका आरण्यक कहते हैं 
क्योंकि अरणये अन्‍्ते प्रधीयतः इन्यारण्यकः इस व्युत्पत्तिसे स्पष्ट 
सिद्ध है कि प्रकरण की समाप्ति पर पढ़े जानवाले का नाम 
आरणयक है। इस प्रकार इस पूवाचिकक्त छुठ अध्यायका नाम 
आारणयक हुआ | 

यदि कोई यह कहे कि प्रकरणक अन्तर्मं पढ़े जानेके कारण 
इस का नाम यदि आरणयक है तो यह अध्याय संहिताका शेष होना 
चाहिये इसका उत्तर यह है कि अन्त शब्द यहां सापेत्त है अथांत्‌ 
पूर्वादध का अन्त हानेसे यह अध्याय आरणयक है । 

ओर जो लेोग इस अध्याय को संहितासे वहिष्कार करके 
सहिताका शेष बतलाते हैं उनके मतमें भी यह वास्तवमें अन्तमे नहीं 
रहता क्योंकि वह लेग इस शअ्ध्याय को ता संहिताका शेष कहते हैं 
ओर फिर इसका शेष महानाननी आज्चिक को कहते हैं ओर उसका 
शेष फिर सामका परिशिष्ट ओर बनाते हैं इस प्रकार शेष शेषी- 
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भावका सन्‍्तान सन्तानीभाव यहांतक बढ़ाते हैं कि केवल श्न्तका 
परिशिष्ट ही विचारा। निस्सन्‍्तान रह जाता है। वा या कहा कि 
केवल पांच ऋचायोंके भाग्यमें ही यह सोभाग्य लिखा है कि, पुत्र- 
रूप सन्‍्तानेंसे वर्जित रहें अन्य नहीं । 

फल यह निकला कि. आरण्यक एक छठे अध्यायकी संज्ञा है | 
ज्ञसा कि पावमान संज्ञा हैं। यदि कोई यह कहें कि यह संज्ञाएं 
मनो घड़न्त हैं तो हम पूछते हैं कि, तुम्हारे मतम॑ प्रपाठक सेज्ञा भी 
ता मनो घड़नत है। फिर तुमने उसे क्‍यों रखा है एवं पूर्बा. 
च्िक, उत्तराद्चिक, रखने की क्या आवश्यकता थी। केवल एक ही 
निबन्ध प्रवाह मारे वेदमं आदल लेकर अन्वतक वहिता फिर 
प्रपाठकों के पाठ की क्या आवश्यकता थी ? 

मालूम है।ता है कि कई एक लोग चेदिक मन्या बनकर इस 
प्रकार प्रसिद्ध होना चाहते हैं कि सामवेदमेसे अध्याय भी उड़ा दिये 
जांय। क्यों कि कुछ न कुछ क़िन्न भिन्न करनेसे घट भित्वा 
पट लिखा का अनुकरणा करके येन केन प्रकारसे प्रसिद्ध होना 
चाहिये । 

प्र यह है कि वेदिक यन्चालय के अधिकारियोंने यह अत्यन्त 
प्रशसनीय काम किया हे, जो मामवेदरम आरगणशयकाध्याय महानाम्नी 
आान्िक ज्यों का त्यों छापा हे । जिन लागेने इनको सेहिताके अन्त 
छाप दिया। मालूम होता है उन्हेने किसी अल्पश्च॒तसे सुनकर 
अत्यन्त भूल की है। जा ऐसी गलती खाई है कि, श्न मन्त्रोंको 
पूर्वाच्रिकसे बाहर किया है। विषय सह्डति देखनेसे भी यह मन्त्र 
पूर्वाच्चिकके है, उत्ताग्विकके नहीं । 

प्रमाण के लिये देखा हस्तलिखित संहिता राज़ लायबरेरी अल- 
वर, जयपुर, नपात्त बहुत क्‍या यहां कलकत्तेम जो एशिपेटिक 
सोसायटीमं हस्तलिखत सामसंहिता रखी हुई है उसमें भी 


दर 
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उक्त दुनें प्रकरणोंके मन्त्र पूर्वाचिकरमे हैं। अंश मात्र भी अन्यथा 
नहीं । 

शोर जो यह कहा जाता है कि, कलकत्ता एशिऐेटिक सुसायटीमें 
गान संदिना क्रुपी है उसमें पाठभेद है। जैसे कि हम पूर्ब गायत्री 
मश्ञ को उद्धत करके दिखला आए हैं इसका उत्तर यह है कि 
खुसायटीमें कोई गानसामसहिता नहीं छपी । सामसंहिताके अन्तर 
कुछ गान छुपे हैं उनका नाम उपचारसे संहिता है। जेसा कि अन्य 
ग्रन्थों मे भी सेहिता शब्दका व्यवहार होता है। मुख्य संहिता 
शब्द ऋग, यजु, साम, अथवम ही होना चाहिये अन्यत्र नहीं । 

केवल संहिताके नामसे विगौड़ा हुआ पाठ वा यों कहो कि गानके 
लिये न्यूनाधिक किया हुआ पाठ सामवेद कदापि नहीं समझता 
जा सकता। गानसहिताका उदाहरण देकर संहिताओओंमे परस्पर 
पाठभेद सिद्ध करना । अशजन बश्चना की लालसासे भिन्न अन्य 
कुछ सबय नहीं रख सकता । 

जो लोग वेदोंमें पाठईमेद बतला कर, आजकल नए चेद बनाना 
चाहते हैं उनका यह भी सोच लेना चाहिये कि, पाठनेद मात्रसे 
पुस्तक अप्रमाशित नहीं हो सकता नाही इतने मात्रसे उसके कई 
एक व्थलोंको प्रक्षित कहा जा सकता है कारण यह है कि पाठभेद 
तो लेखक प्रमादसे भी हा जाता है। यदि पाठमेदसे ही पुस्तकोंके 
ख्लोंके स्थल प्रक्षिप्त सिद्ध करने बेठ जाये ता संसार भरमें एक भी 
ग्रन्थ सावत न वचेगा | 

संहिताओंके पाठभेद मात्रसे संहितायोंमें मिलावट अर्थात्‌ प्रक्षिप्त 
सिद्ध करना एक वश्चना मात्र है! 

आजतक वेदमर्य्यादा यह चली आई है कि किसी मनुष्यने भी 
वेदोंपर प्रज्ञिमिका कलड्डु नहीं लगाया ओर नाही पाठभद भात्रसे 
वेदोंपर प्रक्षित्र होनेका कलडू लग सकता है क्योंकि पाठभेद तो 
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लेखककी भूलसे भी हों जाता है ओर अशुद्ध पुस्तकी प्रति उत्तारनेसे 
होता है परन्तु इतने मात्से अध्यायोंके अध्याय ओर सूक्तोंके सूक्त 
प्रक्षित नहीं कहे जा सकते । तात्पय्ये यह है कि जवतक प्रत्षिप्तका 


कोई प्रयोजन न बतलाया जाय, तब तक प्रत्तिप्त कहना | केवल 
साहस भात्र हे । 


इति श्रीमदारय्यमुनिनोपनिबद्धायां वेदमर्य्यादायां 
प्रथमी पध्यायः समाप्तः | 


अथ द्वितीयोध्यायः । 
जक्रछ ८४4 


जो कइ एक लाग यह कहते हैं कि, वेद जब मनुप्यके मस्तिप्कमे 
से हाकर निकले फिर ज्यों के तयों सही केस कहे जा सक्ते है? 
क्योंकि मनुप्य का मस्तिप्क तो भूलोसि भरा हुआ हैं फिर वेद्‌ भूल 
रहित केसे ? 

इसका उत्तर यह है कि, जो वस्तु मनुप्यके मस्तिप्कसे निकले, 
अर्थात्‌ मनुष्वके मस्तिप्कफ हागा आए। यदि वह प्रत्येक वस्तु भूल 
सहित मानी जाय तो, जो लोग वेदोंकी खहितायोंमे से भूले निकाल- 
कर अपनी ममझरमें शुद्ध करते हैं वे भी तो मनुष्यके मस्तिष्क ओर 
हाथों का काम है । फिर वह शुद्ध केसे ? 

हमारे विचारमें एसी कुतकसे वेदवाणी को दूषित करनेका 
काम उन लेगेंका है. जो हृदयसे वेदोपर विश्वास न करते हों 

किन्तु किसी लोक वासनास बवेदिक शिखरके मस्तकारूढ होकर 

वेदाग्रगणय बनकर बश्चनाका वीड़ा उठाना चाहते हों, अन्यथा क्‍या 
कारण के ये तो मनुप्य मात्रकें लिये वेदोंकी विना ननु नच किये 
ही, ईश्वरीय शान माने । पर भीतरसे उनके अह्त अह्का विच्छेद 
करे । 

ऐसे लोगेंके हादिक प्रतिबिम्व उतारनेके लिये प्रत्ञिततका प्रयोजन 
पूछना अत्यावश्यक है। हम यदि उनसे यह पूर्छ कि वेदोंमें प्रक्षिप्त 
स्थलोंका प्रस्ेप किसने कर दिया। तो उत्तर यह मिलता है कि 
याशिक लोगोने । यदि यह पूछा जाय कि उनका क्‍या प्रयोजन 
था? तो उत्तर यह मिलता है कि भिन्न भिन्न प्रकारके काम्ययज्ञ 


द्वितीयोध्ष्याय; २५ 


कराके अपनी कामनायोंका पूर्ण करना । फिर यदि यह पूछा जाय 
कि, पुरुषसूक्त चारों वेदोंमं ञ्राता है। यह किस काम्ययशका 
साधन है ओर इस से किस प्रकार कामना सिद्ध की जाती है। पव॑ 
“बन्नी देवीरभिष्ये! यद चारो वेदोंमें समान है। यह किस 
याशिकने किख प्रयोजनके लिये मिला दिया ? इत्यादि प्रश्नोका 
उत्तर मोनसे भिन्न उनके पास कुछ भी नहीं। क्योंकि पुरुषसूक्त 
पुरुष परमात्माके ऐश्वय्य को वगन करता है। किसी यशसम्बधी 
कामना का इसमें वर्णन नहीं। एवं “शुक्नो देवी” कहीं ईश्वरके 
स्वरूप वर्ण नके भावसे, कहीं आम भावसे, कहीं सुख की 
वृष्टिके भावसे, भिन्‍न भिन्‍न स्थत्तोंमे आता है इसमें कोई दोष 
नहीं । अस्तु। 

इस विषयको विस्तार पूर्वक पुनरुक्ति दोपोद्धार विपषयमें लिखेंगे । 
यहां मुख्य प्रसज् यह है कि, वेदोंमं एक माल्या की भी मिलावट 
नहीं । जो यह कहा जाता है कि, जीवाजन्द्विद्यागरने आरण्यका- 
घध्याय निकालकर सामवेद छापा है; एवं जूनागढ़म जो साम- 
संहिता छपी हैं वह परिशिष्ग निकाल कर भौ २१६ दोसो उनन्‍नीस 
मन्य की है। 

प्रथम ता यह कथन ही उन लोगका है जो वेदों की उधेड बुन 
करनेके लिये सदारी कुशकाशावलम्बन न्याय अर्थात्‌ दुबतेकों 
तणका साहारा । इस झवलम्वनसे वेदद्वेषके दोपमें अन्य लोगोंको 
भी क्ूट सूठ धर घसीटा करते हैं। अस्तु। केसा ही हो तब भी हगको 
इनके ध्याक्तेपोंका यथाथ उत्तर देना अत्यावश्यक है । 

जीवानन्द विद्यासागरके विषयमें- जो यह कहा जाता है कि, 
उन्होने झआरणयकाध्याय सामवेदसे निकाल दिआ यह खस्वेथा क्कूठ 
है। जिसको विश्वास नही वह उनके पुस्तकालयसे चिट्ठी लिखकर 


पूछ ले। 
७ 
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दूसरी वात यह कि, जूनागढ़म जो संहिता छुपी है, वह केवल 
२१६ मज्य की है। इसका उत्तर यह है कि, यह संहिता नहीं किन्तु 
किसी शाखाको इन्हेने संहिताके नामले छाप दिया हे। ऐसे पेसे 
वेदोंके नाम पर बहुत पुस्तक मिलते हैं, जो वास्तवमें, वेदशाखा 
हैं, ओर कछापनेवालोने अपने अज्ञानस वेद समझता है। जेसाकि 
ऊह गान गेय गान गायत्र गान इत्यादिकोंके ऊपर भी संहिता 
लिखा है इ्यादिकोंमें पाठभद्‌ है मूल सखंहितायोंमें नहीं। क्‍योंकि 
यह बात सर्वेसम्मत है कि वेदोंमें पाठभेद नहीं इसके लिये पुष्ठ 
प्रमाण यह है कि, सायणाचाय्य अपनी ऋग्वेद की भूमिका 


लिखते हैं कि 


“अन्त्रेप पाठभेद; शाखाभेदेन ।” 
( सायणभूमिका पू० ७ ) 


बेदोंम जो पाठभेद है वह, भिन्‍न शाखायोंके अभिप्रायसे है। 
सूल संहिताओंमें नहीं। संहितायोंकों शाखा मानकर जो लोगोंमें 
वेदोंके पाठभेदका सन्देह उत्पन्न करते हैं वह वेदिक लोगों की दृष्टिमें 
भयड्जभूर पाप करते हैं । 

झोर जो क्लोग यज्ुर्वदके अध्याय बारांक भाप्यका उदाहरण देकर 
श्री २०८ महषि स्वामी दयानन्द जी को वेद छाॉंटनवाला सिद्ध करते 
हैं वह जान बूककर मिथ्या कलड्भू लगाकर ऋषि को दूषित करते 
हैं। देखा श्रीस्वामी दयानन्द जीका लेख यह है-- 


“त्‌ प्रत्मया अये वे न;!?, यह दो प्रतीकें पूषे कहे अध्याय ७ 
मन्त्र १२६-१६ की, यहां किसी कम्मेकाणडविशेपमें बोलनेके 
ञथे रखी हैं /” ( यजु० ३१ । २१ )। 


द्वितीयोअध्याय; । २७ 


क्या कोई कह सकता हैं कि, इसके अथ छांटनेके हैं ? फिन्तु 
रखनेके अथे, यहां वेदबनानेवाले परमात्माने रक्‍्खी हैं। यह 
तात्पय्य हे भला इसका घेद हछांटनेमें क्या उपयोग ? 


सत्य है “स्वार्थी दोष न परइयति! इस कथनके अनुकूल 
जिन्होने मिथ्या कलड्ड लगाकर वेदमार्गसे भुलाना है उनका सत्या- 
सत्यसे क्‍या काम ? । 


देखो महर्षि स्वामी दयानन्द जी का वेदोंके विषयर्म यह लेख 
है कि, जो मन्म चारोवेदोंमें आते हैं वे आग्वेदर्म पदार्थके शुणोंके 
प्रकाशके लिये। ओर यज़ुर्वेद्मं यज्ञके लिये। साममें ज्ञान ओर 
क्रिया अर्थात्‌ कर्म्मयेग ओर ज्ञानयोगके लिये। ओर अथर्षमें फल- 
सिद्धिके लिये अर्थात्‌ नीतिविद्यादि तत््वविचारोंके लिये । यह उस 
संस्कृतका भाव हैं जो श्री १०८५ स्वामी जी महाराजने, ऋग्वेदादि 
भाष्यभूमिका प० ३४२ पर लिखी है। 


इतना ही नहीं, किन्तु श्रीस्वामी जी महाराजने अपने ग्रन्थोंके अनेक 
स्थानोंमें यह लिखा है कि, वेद सर्वथा निर्धान्त हैं। ओर स्वमन्तब्योंमें 
आकर फिर दठकर दिया है कि ऋक, यजु, साम, अथवे इन चारों 
संहितायों में कई भी मूल नहीं ऐसे स्पष्ट मन्तव्य को बदलने की चेष्टा 
करना बड़ेढीठ साहसियों का काम है। जो बिना ही देखे सुने 
सहस्त्नों कोसोसे, यह लिख वबंठते हैं कि जीवानन्दने आरण्यका- 
ध्याय सामवेदसे प्रथक्क निकाल कर छापा है। ओर यह एक एसा 
मिथ्या बाद है कि, जो मायावादियोंके मिथ्याबादको भी अतिक्रमण 
कर जाता है। ऐसा ही जूनागढ़ की संहिताके विषयमें मिथ्या 
कथन है कि उसमें केवल २१६ ही मन्त्र हे। हमारे बिचारमें तो 
वेद्विबयमें कूठसे कामलेनेवाल्ते पूर्वोक्त अनृतवादियोंकों कुमारिप्त 
भट्टके सहश प्रायश्वित्त करके यह दूषित चोला बदल देना चाहिये। 


श्ष बेदमरय्यांदा, । 


जो यह कहते हैं कि स्वामी दयानन्द्‌ भी मोजूदा वेदोंमें भूल मान- 
कर इन को छाठना चाहते थे। 

इतना ही नहीं, यह भी कहा ज्ञाता है कि, सामवेदके मन्त्र अलग 
उनके लिये छूटे हैं जो शुद्ध सामवेद पढ़ना चाहते हैं, ओर जो 
ऋगमें मिला हुआ सामवेद पढ़ना चाहते हें वे ऋग्गें पढत। यह युक्ति 
तो इस युक्तिकों भी मात करती है, जैसे कोई कहे कि मभेंने वेदोंका 
खगण्डन इस लिये किया है कि, जिन मन्ओंभें मेने आतक्तेष करके 
उन्हे जंगली लोगोंके गीत बतलाया है, वे मग्न दो जगह पढ़नेसे वेदोंका 
प्रचार अधिक होगा । 

बुद्धके समयसे लेकर आजतक वेदोंपर अनेक प्रकारके आक्तेप 
ओर साहस होते चले आए हैं। पर इस साहसकों देखकर तो 
ध्रात्तेत्तादी अद्भुत महिमा मालूम होती है जो बेदोंका अनुयायी 
बनकर वेदोंके मुलपर कुठाराघात करे ओर फिर यह कहे कि, 
में कुठार प्रहार नहीं करता किन्तु तुम्हारा खुधार करता हूं । 

यहां अधिक शोक उन लोगों की वुद्धिपर है कि जो इतना 
विवेक भी न हीं रखतेके ८७२ सखामबेदके मनञ्न इस खुधारक- 
की कृपासे केवल सक्तर केसे रह गए ? यदि इसी प्रकार ख़ुधारकों 
की कृपासे वेदोंका सुधार होने लगा ता सप्तस्‍झोकी गीताके समान 
सम्भव है कि, केबल ७ भन्त्र शेप रह जावे ; क्योंकि खुधारका टेस्ट 
(9७४॥९ ) प्ाक्षिप्ता की बुद्धिमें यह है कि, जो किसी न किसी पुरुषने 
मुखसे कह डाला हो। जैसा कहा जाता है कि, ७० मत्रोको छोढ़ 
कर शेष सामबेदके सब मन्त्र ऋग्वेद्से लिये गए हैं? 

दूसरा टेस्ट आ्षिप्ताकी बुद्धिमें यहः हे कि किसी पुस्तकमें वा 
ध्खबारमें छूप चुका हे । 

तीसरा टेस्ट यह आत्तेघा बलपूर्वक मानता है कि जो मेरी बुद्धिमें 
घणोत्पादक व वेदोंको कलड्डित करनेवाला हो । 


द्वितीयो5्ध्यायः । २६ 


प्रथम हम इनके प्रथम टेस्ट पर विचार करते हैं यादि किसी 
व्यक्तिविशेषके कथनपर यह सही समझता जाय कि सामवेद सिरफ 
सत्तर मन्तरका हैं तो फिर जो सहस्त्रो बषोॉसे घेदको कयठ करते चलते 
आते हैं उनके कथनके अनुसार १८ ७३। मन्अका क्‍यों न समझता 
जाय ? कारण यह कि जिन वेदिकोंके कुलोंमें कुलक्रमागत मर्य्यादा 
चली आई है । वही वेदकी इयत्ता अर्थात्‌ संख्या जाननेके लिये ठीक 
दो सकते हैं न कि किसी व्यक्तिविशेष का कथन, इस लिये केवल 
किसी अव्पश्च॒तके कथन मातसे वेदोंके घटाने की चेष्टा करना सर्वथा 
निन्द्नीय है । 

दूसरा टेस्ट जो पुस्तकें छुपनेका वतलाया जाता है कि, 
जीवानन्द्‌ विद्यासागर की पुशतकमें आरण्यकाध्याय शोर महाताम्ती 
श्राखिक रहित सामवेद छूपा है । वा जूनागढ़में प्राणशशड्डर तथा दया- 
शड्ररका नाम बतलाया जाता! है कि सन्‍होने जो सामवेद कुपवाया है 
यह भी सूक््मता की ओर ऊुका हुआ है अर्थात्‌ वह केवल २१६ 
मन्त्र का है यहां हम यह पूछते हैं कि, कलकत्ता एशिपेटिक खुसाय- 
टीके पुस्तकालयमें, एक सो से अधिक हस्तलिखित सामवेदके 
पुस्तक विद्यमान हैं ओर अलवर जयपुर नेपालादि अनेक पुस्तका- 
लयोंमें जब सहरत्रों सामवेद की हस्तलिकित पुस्तके पाई जाती हैं 
उन सब को छोड़कर क्ष॒ुद्र पुस्तकों का सहारा क्‍यों लिया जाता है। 
यदि यह कहा जाय कि यह सब पुस्तक जागतीके समयके नहीं तो लो 
ओर युक्ति कि स्वर्गवासी भ्री पं० तुललीराम जी स्वामिक्तत साम- 
वेदके भाष्यमें, महानाम्नी आचिक ओर आरणयकाध्याय छुपा है 
प॒व्व लादैारमें विरज्ञानन्द यन्त्रालयमें जो सामवेद छूपा हे इन सब 
पुस्तकों में दोनों प्रकरण ज्यों के त्यों पाये जाते हैं। फिर इनसे 
इनकार क्‍यों ! 

मालूम होता है आय्येसमाज सम्बन्धी पुस्तक इस किये प्रमाण 


ष्प 


३० वेदमय्यांदा । 


नहीं क्‍यों कि यदि उनको प्रमाण मान लिया जाय तो फिर वेद सप्त 
मज्री ! आकार को केसे धारण करेगा या या कहो कि, भ्राय्ये- 
समाजके काम को प्रशेसित मान लिया जाय तो फिर अपने लिये 
रास्ता निकलना दुर्घट हो यायगा, प्रस्तु । 

यह पुस्तकोंम छुपने ना छुपने का टेस्ट सर्वथा युक्ति शून्य है। 
क्योंकि जब वाह्मण ग्रन्थों प्रतीक घर कर सामवेदकी व्याख्या की है। 
जिनमें सामवेदके सेकड़ों ही नहीं, किन्तु एक हज़ार मन्जसे उपर 
ऊपर उदाहरण हैं, फिर जूनागढ़के २१६ मन्त्र की कथा मनो घड़न्त 
नहीं तो क्‍या है ? 

हमारे पास तो इस दूसरे टेस्टके स्थानमें यह टेस्ट है कि, महषि 
पतजञ्लि जीने “अग्ने आयाहि वीतये?” इस मन्त्रकी प्रतीक दे कर 
महाभाष्यमें सामवेदका उदाहरण दिया है ओर ७० मन्त्रों की संहिता 
के रचयिताने इसे सामवेदसे निकाल दिया। क्‍या योगी पतश्रलि 
से भी आधुनिक वेद निर्म्माता बढ़कर है । 

ऐसा पूछने पर कई एक इनके चेलेचाटे यह उत्तर देते हैं कि 
७० मन्त्रों की सामसंहिताके संस्कर्ता उच्च कोटिके विद्वान हैं क्‍या 
जाने इन्होने कुछु समझ कर ही ऐसा किया होगा। हम पूछते हैं कि 
क्या वेदोंकी छान बीनमें इन की कोटि महृषि पतञ्ञलि योगिसे भी 
ऊंची है ? अस्तु । 

जब हम तीसरा टेस्ट जो इन्होंने वेदों को अपनी समभरमें 
निष्कलड्ू बनाने के लिये अवलम्बन किया है, उस की समालोचना 
करते हैं। कहा यह जाता है कि जो ५ भनन्‍्त्र सामवेदके परिशिष्ठमें 
रखे हैं वे घणोत्पादक हें। इस लिये सामवेदसे निकाल दिये 
गए । 


“यदि हम यहां यह पूछें कि निकाल दिये गए तो फिर दुबारा 


द्वितीयोध्ध्याय; । ३२ 


साथ क्यों जोड़ दिये ? इसका उत्तर यह मिलता है कि यह परि- 
शिष्ट हैं अर्थात्‌ शेष भाग बचा हुआ फिर पीछेसे जोड़ दिया गया । 

यहां अनन्त प्रकारके प्रश्न उत्पन्न होते हैं कि, जब यह वेद्का 
शेष है। तो जब वेद घ्रणोत्पादक नहीं तो यह शेष केसा। जिसमें 
घृणा आधुसी ? क्‍या यज्ञशेप भी कभी दुगेन्धित देखा गया है। 
जब यज्ञ की सामश्रीम शुसन्धि है तो यक्षशेष भी खुगन्धित होना 
चाहिये । 

यदि यह मान लिया जाय कि इसमें घृणा मनुप्यके हाथोंसे आघुसी 
तो क्या यह परिशिष्ठ पीछे से किसी मनुष्यने जोड़ा है? यदि 
मनुप्यने स्वयं रचकर जोड़ा है तो जब आ्तेप्ता मूल वेदको काटता 
हुआ तनिक मात्र घृणा नहीं करता तो फिर उसने अपने परशुरामी 
परशासे ईसे भी जड़से क्‍यों न उड़ा दिया 

मालूम होता है कि वादी, लेगेंकी देखा देखी श्न मन्त्रों को 
परिशिष्टमें तो लिख बेठा पर जब अथे भद्दे बने तो आपने इनका 
नाम घृणोत्पादक रख दिया क्योंकि वादीने उक्त पांच मन्त्रोंक अथे 
इस प्रकार किय्ये हैं कि हमारे शत्रु अन्धे हो जायें जैसे कि सिर 
कटे सांप हेते हैं ओर हमारे शत्रयों को गीध खा जायें ठीक है। 
यदि हाथसे नहीं तो वाणीमात्र से तो शतरयोंकों चकना चूर कर 
दिया तथास्तु। 

मुख्य प्रसड़ यह है कि, यह गालियोंका भाग्डार आपके मतमम 
बेदका परिशिष्ट केसे कहलाया ? क्‍योंकि सामवेदका वियय आप 
योग भानते हैं। फिर गालि प्रदान करके किसी का दिल दुखाना 
कौनसा योग हुआ ? ऐसा पूछने पर बादी सब को यही उत्तर देते 
हैं कि इसी लिये तो मेने इन पाश्च मन्त्रों को वेदसे बाहर निकाल 
दिया कि इनका अथ घृणित है। फिर यदि यह पूछा जायकि आपतो 
अथव वेदको हिसा प्रधान सिद्ध करने के लिये । 


३२ वेदमरय्यांदा । 


“यातुधानस्य सोमप, जहि प्रजांनयस्य च । 
निस्तुवानस्य पातय परमक्ष्युतावरम्‌ ।” 
अथवे १।८। ३ | 


है (्रेष्ठों) आय्यके रत्तक, अथवा सोमके पीनेवाले, इस दुष्ट दस्यु 
का हनन कर। ओर इस की प्रजा कों श्रेष्ठ मार्गमें ला स्तुति 
करनेवाले हुए इस दुष्ट की दक्षिण ओर वाम दोनों आंखें निकाल 
दे। ऐसे ओर भी अनेक मन्त्र हैं जो संहिता का आद्योपान्त पाठ 
करनेसे स्वयं अबगत हो सकते हैं। बेद्‌ स्वेस्व पृ० १५ । 

इत्यादि लेखसे वादीने सारावेद ही घृणांसे भर दिया जो विचारे 
शत्र की दोनों आंखे निकाल देनेका उपदेश करता है । 

पर जब आपने संहिता का पाठ किया है । ओर संसितामे ऐसे 
सहस्रों मन्त्र हें फिर इन पाश्च भन्त्रेनि किया अपराध किया था। 
जो इन विचारोंकों निकाल कर वेदवाह्य कर दिया। 

हमारे विचारमें तो बादीने उक्त मन्त्रके अर्था को महीं समझता 
अथे यह हैं कि, हे परमात्मन जाप अपनी प्रजायों की राक्तसों 
श्र्थात्‌ दुष्ट जनोंसे रक्ता करो । ओर उन दुऐ्टों को भी खुशिक्षित 
करके सीधे मागपर ले चलो । ओर उनपर दया करो | 

भला सोचो तो सही यहां दोनों आंखे निकाल देनेका विधान 
कोन शब्द करता है। 

धन्य बात यह है कि वादीने परिशिष्टके अथ व्याख्यानके भी 
माने है यदि व्याख्या भी मानी जाय॑ तब भी योग की व्याख्यामें 
घणाका क्‍या काम ? 

सच्च बात तो यह है कि यह भूल संशोधनके लिये परिशिष्ट रूप 
बकाया पीछेसे मनुष्योंने अपने ग्रन्थोंमें लगाया है। ओर ईश्वरीय 


द्वितीयोउ्ध्याय। । ३३ 


ग्रन्थोंमें भूल न थी। ओर नाही उसके संशोधनार्थ पीठेसे परिशिष्ठ 
जोड़ा जाता था। 

जो लोग वदोंके मम्मंकोी नहीं समझते वा यां कहो कि जिनके 
हृदयमें वेदर्म भी मनुधष्यके भावोंके भर देने की रुचि है उन लोगेंको 
सर्वत्र परिशिष्ट ही परिशिष्ट सूकता है। क्योंकि सामवेदमें उनकी 
रायमें आधेस अधिक परिशिष्ठ है बह इसप्रकार कि ५५ मन्त्र 
झारणयकाध्याय परिशिष्ट १० भमहानासनी आचिक ओर पांच 
घृणोत्पादक परिशिष्ट इस प्रकार ७० मन्त्र का सारा सामवेद ७० का 
परिशिष्ट हुआ । 

इतना ही नहीं वादीन एक स्थानम ब्रह्मादेवानां प्रथमः सम्बभूच 
मु २।१। १-२। इस मुणडक को बेद घटानेके लिये प्रमाण मानकर 
यह सिद्ध किआ है कि अथर्व वेदमें वास्तवर्म १० काणड हैं अन्य 
अथव अपिक  मरनेके ५० वर्ष वाद बनाकर लोागोांने मिला दिये 
फिर यह लिखा हे कि यदि इस प्रकार वेदों का बढ़ना माना जाय ते 
वेद पुस्तक विश्वस्त न सहेगा। यहां हम दश काणडोंका परिशिष्ठ 
पाननेवाले वादोका लेख । ज्यों का त्यां उद्धत करते हैं ताकि 
किसी को भी इस विपयमे सन्देह न रहे। “आदि गुरू अथर्वासे 
लेकर शिप्य ध्रशिष्य श््वलाम चठ॒थ पुरुष अह्लिरा तक न्यूनसे न्यून 
पचास वर्ष रख लिये जाये, तो यह झवशः मानना पड़ता है कि 
झथव वेदका प्रवचन अक्लिरा ऋषिस पचास वर्ष पूर्व हे! रहा था। 

ऐसी अवय्थारें अद्धिराने प्रथम भारहाज ऋषिसे अथवेवेद को 
पढ़ा ओर पश्चात्‌ दुस काण्ड परिशिष्ट मन्ों का संग्रह किया, यह 
मानना भी कुछ अनुपपन्न नहीं कहा जा सकता । ओर नाही । पचास 
५० बष पीछे संग्रह किए हुए मन्त्राका अथव वेदमें अन्तर्भाव मानना 
सहृत समझता जा सकता है। यदि हठात्‌ कोई इन दश काणड परि- 
शिष्ठ मनन्‍्त्रो का अथव वेद भें अन्तर्भाव | 

६ 


३४ वेदमय्यांदा । 


मानेतो उसको ऋमसे वेदका बढ़ते रहना मानना हेगा ऐसी 
शअवस्थाम वेद्‌ विश्वस्त पुस्तक नहीं रह सकते वेदसरबस्व पं ६२। 

यहां ता वेदों का मूलेच्छेद करनेवाले वादीने अथ्व को भी 
ध्राधा परिशिष्ठ बतला दिया ओर यह भी स्पष्ट कर दिया कि जो 
मनुप्य रचित बकाया वेदतें मिला दिया जाता है उसका नाम परि- 
शिष्ट है । 

झोर यह भी स्पष्ट दिखला दिया कि हम वेदांकों विश्वस्त 
बनानेके यत्मम लगे हुए हैं, तथा अस्तु | 

पर हमारी समझमं यहां यह नहीं आगा कि अक्वलिरा आदिक 
ऋषियोांने तो वेद को वढ़ाकर अविष्टवस्त बनाया पर आप घाटा 
डालनेके आचाय्य ववकर अर्थात्‌ “सप्तल्‍्छोकी गीताके” समान 
बेदेंको लघु काय वनानेवाले, लेगेंका विश्वास केसे बढ़ा रहे हैं । 
क्योंकि जब बेदोंमें अन्य पाठ मिला देनेसे विश्वास घटना है तो. 
फिर उनका मूलोचछेद कर देनेसे क्‍यों नहीं घटता, डास्तु । 

परिशिष्ट की परिभाषाके लिये उक्त स्थल उद्धृत किया गया 
हमने यहां किसीके खण्ठनके लिये उक्त प्रकरण नहीं चलाया । 

जिस स्थतकों हमने यहां पुस्तकान्तरसे उद्धत किया है उममें 
यह भी स्पष्ट रीतिसे कथन केया है कि, अथर्े बेदके पिछले दस 
कागड अक्षिय ऋषिने पीछेसे वनाकर शथर्े चेदम॑ मिलाए हैं। 
झोर इनका नाम अह्विरों वेद भी है। यह पाश्चवां बंद वादीने हस नए 
आविष्कार के समयमें निकाला हे। जहां व्यावहारिक साइस्समें 
इतनी उन्नति हा रही है कि यहां अंग्रजी दो संमेरीनोंसे (80)॥797९) 
सागरमथे जा रहे हैं ओर आकाणशयानोंसे तारामणडलोंके भी भेदन 
करने की तेयारिश्रोंमें त्लाग लगे हुए हैं । वहां यदि वादीने बड़ी भारी 
रिसच करके ५ पाश्चवां अज्ञिरा वेद निकाल लिया तो कोई चिन्ता 
की वात नहीं | 


द्वितीयो5ध्यायः । ३५ 


हमें चिन्ता इस बात की है कि, इससे प्रथम सब कऋषि मुनि 
भाष्य ओर टीकाकार पणिडत इस वेद मन्त्र को चारो वेदों के 
वर्णनमें लगाया करते थे कि उक्त परमात्मासे ऋण, यज्ञु, साम, 
अथवे, यह चारों वेद प्रकट हुण, बह पूरा मन्त्र यह है कि 


“बस्मादचों अपातक्षन यजुयेस्मादपाकपन | 

सामानि यस्य लोमान्यथवाद्चिर्सो मुखम्‌ ॥। 

स्‍्कम्मं ते वृहिकतम: स्थिदेव स;। अथवे, का, १० 
अनु ४, में० २० । 


भावाथ, इस मनन्‍्त्रका पूर्व प्रकाशित कर दिझा गया है। दिख- 
लाना यह है कि, अव यह मन्त्र चारेंवेदोंकी सिद्धिमें प्रमाण नहीं 
रहा । क्योंकि श्राजकलके नए वेदिक आविप्कारने इसको अक्षरा 
वेदका मन्त्र वतलाया है कि यह मन्त्र पाश्चवें अगिरे वेदका हे 
ओर वह पाश्चवां वद अथव वेदका परिशिष्ट है यहां यदि वादीसे 
यह पूछा जाय कि क्या परिशिष्ट प्रमाण नहीं ? तो वादी यह उत्तर 
देगा कि यो तो परिशिष्ठ भी प्रमाण होता है। पर इस मन्त्रके अथ 
चारवेद सिद्ध नहीं करते किन्तु पाश्व वेदसिक्ठ करते हैं वह इस 
प्रकार कि अयथर्वींगिरसके अर्थ अथर्व चेद्‌ । और अंगिरे वेद हैं,अर्थाल्‌ 
अथव वेद और आंगिरस वद यह दोनों मिंलकऋर ही उस परमात्माके 
मुख हैं अकेला अथव वेद नहीं । 
यह अथ यों तो सबसे नए हैं | पर येदिक साहित्यमें इन अथोका 
कहीं गन्ध भी नहीं पाया जाता । देखो निरुतः ११। १७ में अगिरसके 
अर्थ विज्ञानियोंके हैं सायणभाष्यमें अथवोगिरसके अध अंगिरा ऋषि 
पर प्रकट हुए अथवे वेदके हैं । 


बहुत क्‍या जहां जहां अथर्वोगिरसः यह शब्द आता है वहां सबंत्र 


३६ वेदमय्यांदा । 


इसके अथ अंगिरा ऋषि द्वारा प्रकट हुण अथववेदके ही हैं। अथव 
शोर अगिरो इन दोनों वेदोंक कहीं भी नहीं। होते भी केसे जब 
अंगिरो वेदका नाम निशान ही नहीं था। इसके जन्मदाता तो वेद्क 
धम्मके छितीयाचाय्य अपने आपको ही मानते हैं। अस्तु | पर 
मालूम यह होता है कि यह अथ इनको प्नरिफतसाहबव की अथर्वेवद्‌ 
की भूमिका सुनकर सूमे हैं यदि पहले सूक जाते तो वेदान्त 
वृत्ति पृ० ४५ | 

सामानि यर्य लोमानि अथवोज्िरसा मुखम्‌ | इसके अथ 
करते हुए उक्त मन्त्रसे चारबेद सिद्ध कदापि न करते ओर न यह 


लिखते कि 


मन्त्राणं। चेपां चतुर्धा विभिन्नवात्‌ भगवान वेदो5पि चतुर्धा 
विभिश्वते । आमग्वेदी यज़र्वेद; सामवेदोडयवेवेद इति। तत्र 
ऋचा ऋगेद; यजुपां यजर्वेद; साम्नां सामवेद: अशथर्वाद्विस्स! 
चाथवेवेद इति संक्ेत्यवगन्तय्यम्‌ । 


इन मन्त्रोंके खार प्रकारमसे सिन्न हा जाने कारण भगवान 
वेद भी चार प्रकारसे भदको प्राप्त हो गया यहां ऋचायेांकी ऋग्वेद- 
संज्ञा हुई ओर यज्ञ; मन्‍्त्रा की यज्ञुः संता हुई । साममन्‍्त्रों की सामवेद 
सेशा हुई ओर अथवॉगिरसों की अथर्ववेद्‌ सजा हुई । 

यहां तो अथवागिरसोंके अथ वादीने अकेला अथवंबेद ही किये। 

अधिक क्या यदि वादीको यहां इतना भी श्लान होता कि 
“जथबद्विर सो मुख! यह मन्त्र अगिरगो वेदका हे तो इस 
ध्यप्रामाशिक मन्त्र कों लिखकर वादी अपनी वृत्तिको अप्रामाणिक 


कदापि सिद्ध न करता । 
यहां यह भी ध्यान देने योग्य बात है कि अंगिरेवेदबादी, या 


द्वितीयोउध्याय; । ३७ 


यों कहो कि पश्चम वेदवादीकेो जब कभी अपने लेखों की 
सच्चाईका अभिमान हुआ करे तो अपनी पूर्बोक्त भूलेंपर दृष्टि 
डाला करे ।| 

इस पश्चमवेदका इतिहास यों वर्णन किया जाता है कि ब्रह्म 
पहले अकेला था। उसने दूमरे देवको उत्पन्न करना चाहा । इस लिये 
घोर तप किया तपसे उसभे (स्वेद ) पसीने की धारें वह 
निकलीं उन धारोंके जलाशय जब ब्रह्मने अपने ही प्रतिबिम्बकों 
देखा तो “वह्यका वीय्येपात हे! गया। उस वौय्यंसे स्वेद रूपी 
जलोंके दो भाग हो गए ; एक खारा ओर एक मीठा, उस भीडे 
भागमे वीर्र्यके पक जानेसे “भगु” ऋषि उत्पन्न हुआ। भ्रगु को 
उत्पन्न करके ब्रह्मतो छिप गया पर भ्गु इधर उधर अकेला देखने 
लगा इतनेमें। आकाशवाणी हुई कि तं॑ इन जलोंके नीचे ठूंड ज्यों ही 
उसने नीचे देखा तो अथर्वा ऋषि उत्पन्न हो गया। ओर वह अथर्वा 
ज्यों का त्यों हाथ पायोंकी बनावट वह्मयके सादश्य था। फिर उस 
धथर्वा को वह्मने कहा कि, तुम प्रजा उत्पन्न करो वस ब्रह्मके इतने 
कथन मात्रसे वह अथर्वा प्रजापति वन गया। इस प्रजापतिसे दस 
ऋचायोंवाले दस ऋषि उत्पन्न हुए | इन दसोंसे फिर दस ओर क्षि 
उत्पन्न हुण। इन वीस ऋषियोंने जो वेदका भाग देखा उसका नाम 
अथवेवेद । ओर दूसरी ओर खारे जलसे अंगिरा ऋषि उत्पन्न 
हुआ उससे भी पूर्बोक्त प्रकारसे बीस ऋषि उत्पन्न हुए। उनसे 
झअगिरो वेद वना । 

अगिरो वेद की उत्पत्तिका यह इतिहास वेद सर्वस्व पुस्तकके ८६ 
ओर ८७ प्रष्ट पर है । 

यहां समालोचनीय विषय यह है कि यों तो ग्रन्थकर्त्ताके मतमें 
संगिरों वेद ओर अथर्ववेद दोनों वेद मिलकर बीस बीस ऋषियोंने 
बनाए हैं, पर अगिरो वेदको इस हेतुसे परिशिष्ट माना है कि वह 

१७ 


रथ वेदमय्यांदा । 


खारे जलसे उत्पन्न हुए अंगिरस ऋषिकी सनन्‍्तानने बनाया है। ओर 
अथवंवेद मधुर जलसे उन्पन्न हुए अथर्वा ऋषिकी सनन्‍तानने बनाया 
है। इस लिये यह पहले १० काण्ड शुद्ध ओर असली वेद हैं। 
यहां श्श्चय्येजनक वात यह प्रतीत होती है कि, “अ्रथर्वाड्रिरसो 
मुखम्‌!? यह मन्त्र भी परिशिए्ः? वादीके मतमं किसीने अथवंवेदम 
मिला दिया, कारण यह कि उक्त मन्त अथर्वके पहले १० काण्डोमें 
पाया जाता हे, अस्त । 

इसको निकाल कर परिशिष्टम फेकने की तो हमें चिन्ता बाधित 
नहीं करती जैसी कि 


“धातुधानस्य सामप जहि प्रजां नयस्व च । 
निरतुवानस्य पातय परमध्ष्युतावरम ॥? 
अथवबे १ | ८। ३ । 


इस मन्तर्के शुद्ध वेद अथोत्‌ असली अथबंवेदम रहने की चिन्ता 
चिताग्निके समान हमको सताती है कि जब परिशिष्ट वादीने साम- 
वेदके अन्तके पाँश्व मन्तों को इस लिये परिशिष्ट बना दिया कि उनके 
घणित अथ हैं ते फिर उक्त मन्त्रके अथे भी तो दुष्मन की दोनों 
आंखे निकालना है फिर यह मन्त्र परिशिष्टमें केसे नहीं जायगा ? 
अस्तु । 

मुख्य प्रसक्ष यहां अगिरेवेदके परिशिष्ट होने का हे इसके परि- 
शिष्ट होनेमें परिशिष्ट बादीने प्रबल युक्ति यह दी है कि, यह आदि 
गुरु अथर्वा ऋषिका नहीं मिला किन्तु अंगिरस क्रपि द्वारा बनाया 
गया है। 

अथर्वा ऋषिको वेद परमात्माने सबसे प्रथम दिया इस विषयमें 
बादी यह प्रमाण देते हैं कि, 


द्वितीयो ध्याय; । ३६ 


व्रह्मा देवानां प्रथम; सम्बभूव विश्वस्य कर्ता भ्वनस्थ गोप्ता 
स ब्रह्मविद्यां सबेविद्याप्रतिष्ठामथर्वाय ज्येप्रपुत्ताय प्राह ॥ 
मु१।१।१।२। 


धशथर्वा ऋषिको सबसे पहले परमात्ताने अथर्व वेद दिया इस 
लिये अथवा को आदि गुरू माना है। 

पहली चाकड़ी तो वादी यहां यह भूल गया कि जब आदिशुरु 
अथर्वा है ओर अथर्व वेद सबसे प्रथम है तो ऋग्वेदके मन्त्र अन्य 
वेदोंमं उद्धत किये गए इस मानने की क्या आवश्यकता थी। किन्तु 
यह मानना चाहिये था कि, अथर्े वेदसे अन्य चेदोंभं मन्त्र गए, 
क्योंकि प्रथम अथर्व ज्येष्ठ पुत्रकों ही परमात्माने वेदका ज्ञान 
दिया था। 

यदि वादी यह मान कि ब्रह्मवियाके कत्तो ऋषियोंमें अथर्वा सबसे 
ज्येष्ठ पुत्र था तो फिर आदि शुरू केस ? 

ओर जो वादीने अगिरा ऋषि हारा अथर्व वेद प्रकाशित नहीं 
किया गया इस विषयम्न महषि स्वामी दयानन्द जीके मत को 
खण्डन करते हुए यह लिखा है कि, 


“अध्ययपयामास पितन्‌ शिशुराज्धिससः कविः |” 
मनु २। १५१ | 


इस स्छोकमें वेदवाणीका नाम नहीं इस लिये यह ज्छोक 
श्रगिरा ऋषिपर वेद प्रकट होना सिद्ध नहीं करता। ते “ध्रह्मा देवानां 
प्रथम: सम्पभूव” यहां वेदोंका कथन कहां हे? प्रत्युत यहां तो 
ब्रह्मविद्याका कथन हैं । जो उपनिपद्‌ शार््रमें प्रसिद्ध है। 

वास्तवमें उक्त ्छोकके यह अथ हैं कि, उपनिषत्कार ऋषियोंमें 
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एक ब्रह्मा नाम क़र्ांप सबसे प्रथम हुआ उसने अपने बड़े लडके 
अथर्वा को सबसे पहले ब्रह्मविद्या पढ़ाई । 

यहां बादी यह कहेगा कि ब्रह्माकों यहां खष्टि कर्ता लिखा 
है वह केसे ? तो उत्तर यह है कि, अथर्वा को ब्रह्माका पुत्र लिखा है। 
ईश्वर पत्तमें वह केसे ? ऐसा पूछने पर वादी यही कहेगा कि 
पुत्र कहना उपचारसे है। अर्थात्‌ सभी परसमात्माके पुन्न हैं। 
इस अशभिप्रायस सुत्न है, मुख्य नहीं तो फिर हम भी तो यही 
कहते हैं कि, “विश्वस्थ कर्ता” यह कथन मुख्य नहीं, किन्तु गोण 
है ; अर्थात्‌ अपनी शुभ शिक्ता द्वारा स॒श्टि को सुन्दर वनानक् अभि- 
प्रायसे यहां खष्टि कर्ता कथन किया गया है यास्तवमें नहीं। ओर 
इसी प्रकार उपनिषदोंके कई एक ख्लोंगें जीवको सर्वकर्ता 
कहा है । 

हमारे पत्नमें प्रबल युक्ति यह भी है कि उक्त ब्छोकके आगे 
उपनिषद्में अथरवासि उत्पन्न हुए वंशका वन है, इस लिये ब्रह्मा 
मनुष्य ही लिया जा सकता है, ईश्वर नहीं । 

ओर जो यह कहा गया है कि, मजुके श्छोकमें वेदका वन 
नहीं लिखा, इसके विपयम तो आत्तेप्ताने स्वयं ताग॒ड ब्राह्मणका यह 
पाठ उद्धत किया है कि, 


'शिशुराक्षिरसो मन्त्रकूदां मन्त्रकृदामासीत्‌ [”! 
ताणड्य० ब्रा० ११। ३। १४। 


अमिरा ऋषि छोटी उमरमें ही मन्त्राथ जाननेवाला हुआ इस 
श्छोकके वादीने मन॒के उस स्छोकका आधार वतलाया है। जिस 
सछझोकस ऋषि दयानन्दने अगिरा ऋषि द्वारा अथर्व वेद प्रकट होगा 
माना है। प्रमाणके लिये देखे वे० सं० पूं० ६३। 


द्वितीयो5ध्याय; । ४१ 


इससे स्प० सिद्ध है कि अथर्व वेद अंगिरा ऋषि द्वारा प्रकट 
हुआ है, अथवे द्वारा नहीं । 


धन्य प्रवल युक्ति यह है कि जब ऋग, यजुः, साम, इन तीनों 
बेदेंका नाम किसी ऋ्षिके नाम पर नहीं तो अथर्व का नाम ऋषिके 
नाम पर केसे ? 


ऋक्‌के, अथ पदार्थोंके गुण वर्णन करना। यज़ुःके अर्थ यज्ञ 
करना । सामके अर्थ ज्ञान ओर कम्म द्वारा दोध विचार करना। 
जब इस प्रकार अन्य वेदोंके नामोंम किसी ऋषिके नाम का गन्ध 
भी नहीं तो फिर अथवे वेदका अथर्वा क्षि पर नाम रखनेवालेके 
पास क्या युक्ति है ? 

ये तो वादी इतनी दूरका रिश्ता जोड लिया करता है कि 
ऋग्वेदके १० मण्डल हैं । इसलिये अथवेके भी १० काणड होने 
चाहिये। फिर चारों वेदोंके नाममें उच्छुद्ननता क्‍यों ? कि तीन 
बंदोंके नाम तो ऋषियोंके नामोपर नहीं फिर चोथेका नाम ऋषिपर 
इतनी फेरफार क्‍यों? 

एवं अथवेके अथ न ( थवे ) अथर्व इस प्रकार नञ्म समाससे 
अथवर्वके अथ अहिसाके हैं, अर्थात्‌ जो रकत्तक वेद हो वह अथर्व। 
लोकमें भी नीति ओर चिकित्सा ही भली भान्ति रक्ता करती है। इस 
प्रकार वादिके अभिमत धअथथ को भी अथव्वेका अर्थ मण्डन करता 
है कि जिसमें नीतिविद्या ओर चिकित्साविद्या भरी हो उसका नाम 
अथवे है, अम्तु । 

प्रसजड़ सड़तिसे अथवे वेदके मुख्याथेका मगडन किया गया। 
मुख्य प्रसज् यह है कि अथव वेदका कोई परिशिष्ट नहीं ओर नाही 
कोई सामवेदमें परिशिष्ट है ? ज्लिन पाश्व मन्त्रोंकी परिशिष्ट बादीने 
परिशिष्ट बतलाया है। वह मूल वेदके मन्त्र हैं, प्रमाणके लिये 

श्र्‌ 
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देखे पुस्तकशाला अल्लबर नं० २३२। ओर पशीएणटिक 
सोसायटी । 

तथा जीवानन्द विद्यासागर का छुपाया हुआ घेद इन सबभें 
सामवेदके वह पांश्व मन्त्र सामवेदमम हैं। परिशिष्ट नहीं । 

जो यह कहा जाता है कि इनके अथ घृणित हैं, यह कथन 
स्वथा मिथ्या है। क्योंकि यह मन्त्र कामादि पापोर्के नाशका। 
ध्भिप्राय रखते हैं। इनका कोई अन्य ईर्पा द्वेषका अभिप्राय नहीं 
यदि ऐसे मन्त्र बिना सोचे समझे व यों कहो कि अपनी तुच्छ 
बुद्धिसे इनके घृणित अर्थ समझ कर निकाल दिये जायेंगे तो-- 


“अमित्रायुधः मरुतामिव प्रयाःप्रथमजा ब्रह्मणों विश्वमि- 
दि!!! ऋ० अष्ठक ३ । अध्याय १। वगे ३४ । अमितहा ऋ 
६-७-३७ इत्यादि सहस्रों-- 


मन्त्र वेदोंसे निकाले जायेंगे। हमारे विचारमें तो दुष्ट दस्यु 
अन्यायकारी दुराचारी शव॒योंके मारनेका उपदेश देनेसे बेद दूषित 
नहीं होता ओर ऐसा वादींने भी अपने सुपूरामूपकाअलि के समान 
वेद के मत्तर मन्च्रोंमे भी माना है। देखो मन्त्र, २७में दुष्मनोंके 
मारनेकी प्राथना केसे ज्ञोरसे की गई है ओर दोनों आंखे निकाल देने- 
वाले इनके अथर्व मन्त्र को भी स्मरण करो तब घृणित अप्वणित 
अर्थोका पता लगेगा। फिर वादी किस युक्तिसे ५ मन्सत्रोंके 
अ्र्थाकों घणित बतलाता है। 

ओर हमारे विचारम तो जिस मन्त्रके अथसे इनकों घृणताथकी 
शड़ा हुई है, वह कामादि शत्रयोंको निःशक्त करनेके अभिप्रायसे 
शआाया है जैसा कि गीताम “विद्वेचनमिह वरिणुं?” यह वाक्य कामके 
शत्रभावकों बशन करता है। कि-- 


द्वितीयो5ध्याय; । ९३ 


काम एप फ्रोध एप रजोंगुणसमुदझ्धव। | गी ३। ३७। 
पाप्माने प्रजहि झोने ज्ञानविज्ञाननाशनम्‌ ॥ गी हे । ४१ | 


जो ऋरधादि चार शत्रुयोंका मूलमूत यह कामरूपि शत्र है यह 
शानी पुरुषांका सदासे वरि है । हे अजुन तुम सबसे प्रथम इस 
पाप पिशाचरूपी काम शत्रकोी सबसे धथम हनन करो। गीताके उक्त 
एलाकमें यह भाव भी उसी मन्त्रसे लिया गया है जिसको वादी 
घणशित बनाकर परिशिष्ट बनाता है। वह मन्त्र यह हे कि-- 


अन्धा अमित्रा भवता शीपणि5हय इव । तेपां वो अग्नि 
नुन्‍नानामिन्द्रो हन्तु बरंबरप्‌ू । ६ | ख० १ | म०२। 


हे परमात्मन्‌ हमारे कामादि शत्र निविष सांपोंके समान हो 
जांय ता कि हम को किसी प्रकार भी हानिन पहुंचा सकें, देखो 
इस मन्त्का केसा उत्तम भाव था जिस को अल्पश्रतवादीने न 
समकभ कर वेदके उच्च आसनसे गिरा कर निन्दित बना दिया,। 

कारणा यह प्रतीत होता है कि “अशीर्षाणो5हय इच” इस पदके 
झथेका न समझकर इसके अथ सिर कटे सांपोर्क समान अन्धोंके 
कर डाले हैं। मानो सिर महित सांप कभी अन्त्रे ही नहीं होते इन 
की दृष्टीमं सांप जब अन्धे होते हैं तोसिर कटनेसे ही होते हैं। 
इस देतु हेतुमकूवम तो वादीने विद्ालाजीके प्रोफसरॉंकों भी नीचा 
दिखला दिया, अस्तु । 

प्र यह है कि सामवेदमें कोई स्थल भी प्रक्षिमत व परिशिष्ट 
नहीं । 

ज्ञो यह कहा जाता है कि आरण्यकाध्याय को जीवानन्द विद्या- 
सागरने इसी कारणसे पृथक छापा है कि, वह प्रक्षित्र था ओर 
जीवानन्द जीने इसी कारणसे उसे निकाल दिया। इस का उत्तर 
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यह है कि, जिनके मतमें पुनरुक्तिरपी करालकाली सर्देव खप्पर 
ले कर वेदेंके भत्तण करनेके लिये तैयार है। उनको जीवानन्द्‌ की 
शरण ले कर जीनेका सहारा ढूडना सर्वथा निष्फल है, क्योंकि 
शारणयकाध्यायके कई एक मन्त्र ज्यों के त्यों ऋग्वेद्मं आचुके हैं, 
केवल कहीं एक पद वा कहीं, दो पदोंका भेद है। इस लिये, उन्हे 
पुनरुक्तिका कल्नड्स्‍ु लगाकर ही निकाल देना था अधिक प्रयास की 
क्या आवश्यकता थी। यदि यह कहा जाय कि किसी एक आधे 
पदके नये आजानेसे भी, भन्त्र ज्यों का त्यां नया हो जाता है तो पुरुष- 
सूक्तकों अन्य वेदोंसे निकालने की क्‍या आवश्यकता थी। क्‍योंकि 
उसमें भी किसी न किसी शब्दका भेद तो स्पष्ट ही है | 

यह वात इस प्रकार स्फुट है कि जिस प्रकार महस्तरशीर्षा पुरुष; 
में एक शब्दका भेद है इसी प्रकार, आरणयकाध्यायके प्रथम दो मन्ह्रों 
में भी एक दे! शब्दों का ही भेद है विशेष भद नहीं । 

यहां यह वात भी स्मरण रखने याग्य है कि, पुनरुक्तिवादियोंने 
जिस पुरुषसूक्तको सामवेदसे निकालकर वाहर किया है वह,ज्यां का 
त्यों इस आरणयकाध्यायमें आता है। आशय यह है कि,यदि आरणय- 
काध्याय सामसंहिका पाठ न माना जाय तो, चारों वेदोंमें पुरुषसूक्त है। 
यह कथन भी निम्सूल हो जायगा। केबल इतना ही नहीं किन्तु 
पुनरुक्तिवादीने अनेक स्थलेमें पुरुषसूक्त का चारों वेदेंमं याक्षिकों 
की ओर से प्रक्षिप्त होना स्वीकार किया है। 

सार यह निकाला कि पुनरुक्तिदोपके सहारेस वादी अरण्यका- 
ध्यायको प्रक्षित्त कर सकता था फिर झूठ मृठ विद्यासागरका सहारा 
क्यों लिया । 

यदि यह कहा जाय कि इस आरण्यकश्ध्याय को जड़से उड़ा देनेके 
लिये विद्यासागर का सहारा लिया है तो उत्तर यह है कि ज्ञीवा- 
ननन्‍्द ने तो इसके ऊपर आरगणय संहिता लिखा है ज़ब आरण्यका- 


द्वितीयोअ्ध्याय; । ७५ 


घ्याय खसेहिना है ते फिर प्रक्षित केसे ? यहां वादी इस बातका 
सद्दारा लेता है कि इस को भिन्न छापने का क्‍या प्रयोजन था? 
यदी यह खसामखंहिता का पाठ था तो प्रथक क्‍यों छापा ? इसका 
उत्तर यह है कि, जब यज़ुर्वेद का र₹ई६वां रुद्राध्याय यजुःसंहिता 
का पाठ है तो फिर वह रुद्री नामसे पथक क्‍यों छापा जाता है? 
इस युक्तिसे स्पष्ट हा जाता है कि, संहिताके कई एक स्थल भिन्न करके 
इस अशभिप्राससे छाप दिये जाते हैं कि लाग उन्हे सुगमतासे पढ लें। 

धन्य युक्ति यह है कि जितने हस्तलिखित सामवेदके पुस्तक 
मिलते हैं उन सबमे आरगणयकाध्याय लिखा हुआ है। जैसा कि 
हम पूर्व स्‍्पए दिखला आए हैं । 

यहां यह दिखलाना था कि पं० जीवानन्द जीने जो आरणय- 
संदिता करके छापी है उसपर सायथण भाग्य है। जिस खायणको 
चादी सुधामयी सुदणिस देखता है । उमका यहां निम्नलिखित लेख 
उद्धत किया जाता है । 


आरण्यकामिधः पटष्ठाउध्यायः व्याक्रियतेज्युना । 


अब पछ्ठे अध्यायका व्याख्यान किया जाता है। इससे स्पष्ट 
सिद्ध है कि सायणाचाय्येक भतर्मं यह अध्याय सामवेद का छुटा 
अध्याय है, किसी अन्य का नहीं । 

यदि वादीसे भी पूछा जाय कि यह किसका छुटठा अध्याय कहा है 
तो वादी भी यही उत्तर देगा कि यह सामवेदका छुठा शअ्रध्याय है 
फिर भगडा किस बात का यदि कहा जाय कि प्थक करके छाप 
देनेसे यह सामवेद नहीं रहा तो उत्तर यह है कि क्‍या सामवेदके 
जो पाथञ्व मन्तवादीने प्रथक करके छापे हैं वे अब सामवेद नहीं रहे ? 
यह युक्ति स्वथा विड़म्बना मात्र है क्या, प्रथक करके छापदेनेसे 
कोई स्थल प्रक्षित्त हो सकता है । 

१२ 


४६ वेदमय्योदा | 


है 


हां यादे पं० जीवानन्द विद्यासागर वेदोंमं मिलावट माननेवालेके 
समान स्पष्ट यह लिख देता कि, यह स्थल हमने प्रथक करके इस 
अभिभायसे छापा है कि यह सामवेदका परिशिष्ट है। 

वादी किसी याशिकने मिला दिया था. हमने रिसचे करके पथक 
कर दिया, तव बादीकी युक्ति कुछ सृटद्य रख मकती थी। अब तो 

उलटा चारों वेदों को शुद्ध पवित्र ओर मर्वथा नि््नान्‍्त माननेवालोंके 

भत की पोपक है। 

क्यों कि रुद्रीके समान संहिता का अवयव होनेसे इस का नाम 
संहिता है | 

इससे स्पष्ट सिद्ध है कि मुख्यतया चारोंवेदांका नाम संहिता है । 
जो लोग यह कहते हैं कि, सहितायेंमं पाठभेद हैं। उन को यह भी 
सोच लेना चाहिये कि, शाखाभेद जो पुस्तक प्रथकु करके 
क्राप दिये जाते हैं, उनके पाठमेद मात्रस बेदोंमं कदापि पाठ- 
भद नहीं माना जा सकता । 

इसी अभिप्रायस भहि स्वामी दयानन्द सरस्ती जीने यह माना 
है कि शाखा घूल वेद नहीं, किन्तु वेदोंके व्याख्या हैं न केवल 
स्वामी दयानन्द जी यह कथन करते हैं, किन्तु सायणाचार्य्य भी 
स्पष्ट अपनी भूमिकामं यह लिखते हैं कि-- 


् रे 
मन्‍लेधष पाठभद; शाखाभेदेन पृ० ७ पेश ३-- 
जो वेदोंमं पाठभेद की आणशड्रा होती है वह शाखाभेदसे है, मन्त्र 
सेहितायेंमे नहीं ॥ 
गति श्रीमदाय्यमुनिनापनिवद्धायां वेदमर्थ्यादायां 
ढितीयो पध्याय: समाप्तः । 


'रमपकसफरकयफ्रफाक ५ देह ाइमकाजतप्दाअवफरअक, 


ओशेम । 
| 
अथ वेदमर्य्यादाया: 
उत्तराद्धम्‌ । 
अनन्त ओ पनचचप+ 

अब शाखा शब्दका विचार करते हैं कि, शाखाके अवयवाथे 
भी इसी बातको सिद्ध करतें हैं कि जो मूल के प्राप्त हो उसको 
शाखा कहते हैं शाखति मूल प्राप्नोतीति शखा, इस व्युतत्तिसे 
स्पष्ट सिद्ध है कि शाखा मूल कदापि नहीं हो सक्ता। हां ! 
शाखा अपने मूलोद्भव सम्बन्धसे मूलमें सड़त समझी जाती है 
मूल नहीं। लेकेक्ति प्रमाण भी इसी बातके सिद्ध करते हैं । 

कि शाखा नाम भाग का है। सम्पूणे का नहीं, फिर 
केसे कहा जाता है कि संहिताओंका नाम ही शाखा है । 

ओर जो लोग शाकलादि शाखाओंको देखकर इस अ्रममें 
पड़जाते हैं कि शाकल, वाष्कल, यह दो प्रकार की संहिता जो 
मिलती हैं इससे संहिता के ही शाखा समझना चाहिये । 

इसका उत्तर यह है कि इन दो प्रकार की संहिताओंपर मी 
जो शाकल, वाष्पकल की रीतिसे अष्टक, अध्याय, ओर वगे, 
दूसरी ओर मणठल, अनुवाक, ओर सूक्तका भेद है। तथा 
कही कहीं पाठभेद भी है इसी कारण इन को भी शाखा 
कह सकते हैं, कि इनमें भी दोनों प्रकारोंसे एक तरह वेद का 
व्याख्यानही किया गया है, अथांत्‌ वेदके स्थलों को भिन्न भिन्न 
किया है इससे इन को शाखा कहा है । 


2 वेटमय्यादा | 


वास्तवमें संहिता ओर शाखा का अत्यन्त्य भेद है अर्थात्‌ 
शाखा एक भाग ओर संहिता हृक्षमूल के समान सव शाखायोंका 
आधार होती है । 

शाखायोंकी ही मन्त्र संहिता माननेवालोंके मतमें यह बड़ा 
भारी दांप है कि वेद प्राचीन नहीं रहते किन्तु अन्य भारतादि 
पुस्तकोंके समान नवीन सिद्ध हो जाते हैं । 

वह इस प्रकार कि वेदसबेस्वके पृष्ठ ५१ पर यह लिखा है 
कि वाष्कल यूक्त क्रमके अनुमार बहतसे सूक्तों का प्रवक्ता दीघधे- 
तमा ऋषि माना है । 


ओर दीमेतमा का वणन महाभारतमें आया है तो क्या दीपे- 
तमादि ऋषियोंके प्रथम मन्‍्त्र संहिता न थी? य्रह किसी की 
समभम भी नहीं असक्ता कि शाकल वाप्कल के प्रथम वेद- 
संहिताएं न थीं। यदि वास्तवमें' ऐसा ही है कि शाकलादि ही 
संहितायोंके प्रवक्ता हैं तो वेद प्राचीन केसे ? क्योंकि शाकलादि 
तो दीघतमादिसे चार पाश्व तीढ़ी ही पहलेथे बहुत नहीं । 


यहां यह वात भी स्मरण रखने योग्य हे कि शाखाकेा वेद 
माननेवाला वादी कभी कभी यह कह कर भी अपने भाव के 
पलट दिया करता है कि प्रवक्ता नाम प्रकाशक का है निर्माता 
का नहीं। यह कथन सबंथा मिथ्या है। देखो न्‍्यायह॒त्ति पुन- 
रुक्ति वाद पृ० ९६ पर यहां निमाता को प्रवक्ता माना है, अस्तु। 

प्रसज् यह है कि शाखा ही वेद हैं तो प्राचीन वेद कहा हैं ! 
हमारे विचारमें शाखा वेद नहीं । इसी अभिभायसे सायणाचाय्यने 
शाखायोंमें पाठभेद माना ह मन्त्र संहिताओंगें नहीं। 


तृतीयोड्थ्याय: । ३ 


ओर जो वादीने जूनागढ़ की छपी हुईं सामवेदकी पुस्तकमें 
केवल २१६ उन्नीस मन्त्र वतलांएं हैं वह भी शाखा है अन्यथा 
१८७३ मन्त्रोंके स्थानमें केबल २१६ मनन्‍्त्रों का रखना कब 
मम्भव हे सकदा था। अस्तु । 
सार यह हैं कि संहिताओंमें पाठ भद नहीं पाठभेद केवल 
शाखाओंमे है जसा कि गान शाखावाले सामवेद का उदाहरण 
दे कर प्रथे लिख आए हैं कि यहां पाठ भेद शाखा के कारण 
है संहिता नाम इसका गोगा है मुख्य नहीं इस विपय को हम 
आगे विस्तार पृवक निरूपण करेंगे यहां अन्य प्रमाण इस विपय 
कि वलायतम जो मेक्समलरने वेद छापा है उसकी 
भूमिका भी यद लिखा हे कि संहिताओंमें जो पाठ भेद पाया 
जाता है वह लेखकें की भलसे हे वास्तव नहीं इससे स्पष्ट 
सिद्ध हे कि संहिताओंमें पाठभेदनहीं यदि कोई यह आशड़ग 
करे कि फिर शुद्ध वेदांका निशय केसे किया जाग | 
इस का उत्तर यह है कि जब अभी तक सहस्रों लेग भारत- 
बपेमें ऐसे हैं कि जिनके संहिताएं परम्परासे कशठ चली आती 
हूं ते फिर इस विपयम क्या अनुपपत्ति हे! सकती है । 
क्यों कि लेखकेां की भरें पुस्तकान्तरों तथा कणठस्थ पाठों 
के मिलानेसे दूर हे! सकती हैं इसी अभिप्रायसे वेदिक अनुसन्धान 
करता । भेक्समूलरभट्ट प्रशृति विदानोंने इस चटिसे वेदों की 
संहिताओंके अप्माण नहीं ठहराया हमते इससे बढ़कर अन्य 
प्रबल प्रमाण भी रखते हैं। जिससे वेदोंमें कोई पाठभेद व 
संख्याभेद नहीं पाया जाता वह यह है कि जहां जहां वेदोंके हस्त- 
लिखित प्राचीन पुस्तक मिलते हैं उनमें न कोई संख्या भेद ओर 


४ वेदमर्य्यादा । 


न कोई पाठभेद है फिर वेदपाठ भेद व संख्याभेदसे दूषित केसे 
प्रमाण के लिये देखो राजलायबरेरी अलबर ने० ३१। 
तथा एशिऐटिकसुसायटीमें इन पुस्तकों पर कोई शाखा भेद 
लिखाइआ नहीं अब वतलाइये कि शाखा भेद ओर 
पाठ भेदसे वेदोंको दूषित करने वालों के पास कोनसी पूज्नी 
है जिससे वे वेदोका भावधटाकर उन्हे दूषित करने पर कटि 
बद्ध हैं इसी प्रसज़में हम उनको भी चेतावनी देते हैं कि जो 
यह कहते हैं कि आधय्येसमाजिश्नोंके वेद कहां है ? अर्थात्‌ जो 
जो वेद पुस्तक मिलते हैं वे शाखा रूप में ही मिलते हैं ओर 
शआय्येसमाजके प्रवत्तेक महपिदयानन्द का यह मन्तब्य हे कि 
शाखा वेदनहीं । 

इसका यह उत्तर है कि शाखा से भिन्न वेदसंहिताओंको 
मानने वालोंके लिये तो परंपरासे प्राप्त कण्ठस्थ वेदपाठ भी 
व्यवस्थाकर देते हैं ओर हस्त लिखत मन्त्र संहिताश्रोंसे भी 
वेदपुस्तकोंका निर्धारण हो जायगा पर जो केवल शाखाओंको 
ही वेद मानते हैं उनके पास अब क्या प्रमाण हे कि जब शाखा- 
ओंका परस्पर भेद मानकर वेदोंमें छांट शुरु हो गई तो 
अब किस शाखाकों प्रमाण ओर किस शाखाको अप्रमाण माना 
जायगा ? यहां यह कथन करना भी कुछ शत्रत्युक्ति नहीं कि 
एक मात्र वेदोंकी अखणडनीय सिद्ध करने वाला आचास्ये 
महषि दयानन्दही हुआ है उक्त महषिका यह मन्तब्य हे 
कि वेद संहिता शाखानहीं शाखा व्याख्यानरूप व मनुष्येके 
बनाये हुए पुस्तकोंका नाम है इेश्वरीय वेदमें शाखा भेद नहीं 


ततीयोउ्वथ्याय: । क्‌ 


वेदमयरयादिकि लिये इस मन्तब्यका मानना प्रस्येक वेदिक 
धर्म्मीका कक्तेज्य है । 

यहां यह भी स्मरण रखने योग्य हे कि जो वेदिक 
सिद्धास्तोका आभास दिखलाकर यह सिद्ध करते हैं कि 
सामवेइम महनाम्नी आ्चिक पीछेसे मिलायागया है। 
ओर वास्तव में उसके ठीन ही मन्त्र हैं उपसर्गोको बढ़ा 
कर अब दस वबनालिये गए। यह कथन सवेथा मिथ्या है 
क्योंकि संहानाम्नी आचिक आरणयकाश्याय के अन्तके दस 
मम्त्रों का नाम है महानास्नी इस नामका कारण यह है कि 
सर्वोपरिनाम वाले परमात्मा का इन दस सन्त्रोंमें वणेन हे इसलिये 
इनको पहानाम्नी आचिकके नामसे कथनकियागया है वेदीक 
क्रचाओंमें व्याख्यान भागका माम आचिक है। यह एक दस 
मन्त्रोवाले ब्रह्मतरणक सूक्तका पुरुष सूक्तके समान नाम विशेष 
है इस प्रकार यह प्रकरण प्रवाचिकसे भिन्न नहीं । 

कई एक लोग यहां यह आशड़ुग करते हैं कि यदि महनाम्नी 
आशिक सामवेदमें माना जाथ तो तीन आचिक मानने पड़ेंगे, एक 
पृर्वाचिक, ओर दूसरा महानाम्नी आयिक, तीसरा उत्तराचिक, 
ओर साममें दो ही झ्राचिक सबेसम्मत हैं तीन नहीं इसलिये 
महानाम्नी आचिकको सामवेदसे निकाल देना चाहिये । 

इसका उत्तर यह है कि पूर्वांचिकर्म कई एक प्रकरण हें 
जैसेकि ऐेन्द्र, आग्नेय, पावमान, एवं महानाम्नी यह भी एक 
प्रकारका प्रकरश है। फिर विचारे दस मन्त्रोंक रखनेसे 
तीसरी संहिता केसे वन जाती हे क्योंकि जब पूवके आग्ने- 
यादि प्रकरणोंसे सहितामें भदद न हुआ तो इस अकेले प्रकैरण 

२ 


६ वेदमय्यादा | 


से संहितामें भेद कैसे हो जायगा ? भ्रन्य प्रमाण यह है कि 
महानाम्नी आचिक, पूर्बाचिकका उपसंहार है इसमें ( भूमा) 
नाम केसमान, अग्नि, इन्द्र, ब्रह्मके नामों का वर्णन है इस 
प्रकरणके अन्तिम मन्त्र में उक्त नामों से प्राथना करके उप- 
संहार किया हे | 


या यों कहोकि “एक सद्रिपरा बहुधा वदन्त्यग्नि” क्र १ । में 
सू०। १६४। मं० ४६ के अनुसार ब्रह्मके वामोेसे इस 
प्रकरशका उपसंहार किया गया है । 

ओर “जाता ऊर्वासीम्नोउम्पस्रजत । तत्‌ सिमा अभवन 
तत्‌ सिमानां सिमलम््‌ । ए० ब्रा० २०२३ इसके यह अथे 
किए हैं कि महानाम्नी आचिक वेदकी सीमाके बाह्य है। यह 
वादी की हस्तलाथवता है। अथ सह है कि वे सीमाके ऊपर 
बनाए गए ओर वहीं सीमा ठहरी तात्पय्ये यह है कि महानाम्नी 
मन्त्र पृथांचिक की सीमाका अन्त हैं अर्थात्‌ उपसंहारके मन्त्र 
हैं इन्हीस पूर्बाचिक की सीमा स्थिर हुई यहां निकाल देने 
वा परिशिष्ठ बनादेने का कथन कहां है ? 

परजिनके मतमें अथे वदल कर सन्देहमें डालना पुण्य 
है उनसे क्या कहा जाय | 


मालम यह होता है कि परिशिष्ठ वादीका निजमत 
वेद की लायबताकी ओर इतना क्रुका हुआ हे कि जेसे वया- 
करणलोग अद्वेमात्रीकी लाधवता को पुत्नोत्सत के समान 
&३+ हैं एवं यह भी वेदके घटठानकों एक महात्सव सम- 
भते है । 


तृतीयोउ्थ्याय; । ७ 


अन्यथा जब महानाम्नी मन्तोंका ब्राह्मण ग्रन्थोंमें व्याख्यान 
है तोफिर यह सामसंहिताका अड्डज केसे नहीं । 

ओर ऐस सुन्द्र वेदाड़ोको भज्ञ करनेसे वेदहत्याका दोप- 
क्यों नहीं? ओर जो यह कथन किया जाता है कि महानाम्नी 
आचिकके सामवेदम शामल रखनेसे तीसरी संहिता माननी 
पड़ती है। इसलिये यह सामवेदका अड्ग नहीं ? 

तो उत्तर यह है कि परिशिष्टि वादी जब यह मानता हैं 
किसामवेदका परिशिष्ष॒ आरणयक, ओर आरणयक का 
परिशिष्ठ महानाम्नी आधचिक, उसका परिशिष्ठ फिर वह पाश्व 

मन्त्र जिनको वादीने सामंस सारण करदिया, इस प्रकार 

वेदको छिल्न भिन्न करके परिशिष्ठका वोझ वढ़ानेमें क्या प्रमाण ? 
और यह विचार छोटासा वेद जो बादीके मतमे केवल, सत्तर 
तनत्रका है ओर फिर उसके पीछे ४५ आरण्यक, ओर 
१० महानाम्नी इस प्रकार ६५ मन्त्रका ओर बोक वन्ध- 
देनेसे वादीकों क्‍या लाभ ? 

परिशिष्ठ वादीके मतमे अन्य यह बड़ी भारी अव्यवस्था 
मालूम होता है कि अथवेमें १० प्ररेकाणठका परिशिष्ट, ओर 
साममें ७० मन्त्रका परिशिष्ठ तो फिर इनके मतमें ऋग्वेद जो 
पुरे १० मगठल ओर संख्यामें पूरे दस हजार १०००० मन्त्रका 
है उसके परिशिष्ठ रूपी फल क्‍यों नहीं लगा ? 

इससे प्रतीत होता हे कि परिशिष्ठ :रूप पूछ्ली स वादीने 
नया ही वेदोंका व्यापार किया है अस्तु, हमको इनके परिशिष्ठ 
की इतनी चिन्तानहीं जितनी वेदोंके छांटने रूप अशिष्ट व्यवहार 
की चिन्ता है । 


ष वेदमय्यादा । 


कारण यह कि सदासे यह वेदमर्थ्यादा चली आई है कि । 

१०५८६ मन्त्र ऋग्वेद के हैं ओर । 

१६७५ मन्त्र यजर्वेद के है । 

१८७३ मन्त्रका सामवेद ओर । 

बीस काणड अथवेवेदके हैं। आजकलके कई एक आक्तेप्ता 
इसको इस प्रकार भड़करते हैं कि सत्तर मन्त्र असली सामवेदके 
हैं, ओर अथबेवेद के भी असली दस ही काणड हैं पर इनमें 
भी बंहतसारी पिलावट ऋग्वेदसे उद्धत किये हुए मश्नोंकी 
है जो छांटदेने योग्य है। 

इतना ही नहीं किस्तु ऋग्वेद भें भी पुनरूक्ति दोप है 
उसमें संकड़ों मन्त्र बार बार आते हैं जोलांटदेने योग्य हैं इस 
प्रकार वेदके आत्ममूतमत्रोंका हनन देखकर हमारी इस रचना 
की ओर दृष्टि जाती हे । 

दोहा । 


टरतवेद अनधीतसे जिमि मृग राज कुरड़ । 
गुण अपगुण जानत नहीं करत अड़को भड़ ॥ 
वेद, वेदकेग्रनभिज्ञ पुरुषोंसे ऐसे डरते हैं जसा कि 
( मगराज ) सिहसे मृगादि शष्प भोजी डगकरते हैं ज्यों का 
त्यों यही उदाहरण अनधीत वेदनभिन्न सिहोंसे वेदोंके डरने 
का पाया जाता है, इसलिये हम वेदकी रक्षाके लिये वेद भग- 
वान्‌ रूप हिमांशुसे पुनरुक्ति रूप पड़ कलड़ूः को मिटाने की 
चेष्ठा करते हुए प्रथम पुनरुक्ति दोपका विचार करते हैं कि 
पुनरुक्ति किसको कहते हैं न्‍्यायशास््रके रचयिता अपने न्याय- 


ततीयो5्ध्यायः । 5 


सूत्रोमे यद लिखते हैं कि किसी शब्द वा अथेको जो बार बार 
व्यवहारमं लाया जाता है उसका नाम पुनरुक्ति है। पर महपि 
गोतम इसमें यह शरत लगाते हैं कि प्रवोक्त पुनक्ति अनुवादमें नहीं 
समभनी चाहिये । 

आशय यह है कि किसीका अलुवाद करनेमें अर्थात्‌ उसके 
आशयको दुबारा बणन करनेके लिये यदि वही शब्द वा बही 
अथे फिर कथनकिया जाय उसकानाम पुनक्ति नहीं। महषि 
का यह कथन उपलक्षणमात्र है। अर्थात्‌ एक अथेके दृढ़ करने के 
लिये यदि कोई शब्द वा अथे बार वार आता हे वह पुनरुक्त 
नहीं हो सकता इसी अभिप्रायसे महर्षि व्यास ब्रह्मसूत्रेंके कर्त्ता 
आदत्तिस्सकृदुपदेशात्‌ । ४।१।१ इस सूत्र एक ही अथे वशब्दको 
बार बार प्रयुक्त करना स्वीकार करते हैं ओर इस को पुन- 
रुक्ति नहीं मानते जेसे कि वेद वा उपनिषद वाक्यों का 
अभ्यास अथवा प्रणव वा गायत्री मन्त्रका जप करना इनमें 
बार बार एक प्रकार के शब्द वा अथों को अनेकधा रटा जाता 
है इसका नाम पुनरुक्ति नहीं। ऐसे उदाहरण आपेभ्रथों में 
अनेक स्थलोंमें पाए जाते हें जैसा कि अन्तय्यामी व्राह्मण 
परहदारणयक उपनिपद में दो बार आया है एवं हांदोग्य उप- 
निपद में (तत्वमसि) यह वाक्य नों बार आया है फिर भी इसमें 
किसीने पुनरुक्ति की आशड़ग नहीं की । 

अवविचारना यह है कि वेदों में भी इसी प्रकार का अभ्यास 
है वा पुनरुक्ति दोष हे । 

गम्भीर विचार करने से यही प्रतीत होता है कि वेदोंमें 
अभ्यास है पुनरुक्ति दोप नहीं क्‍यों कि जो मन्त्र वेदों में 

रे 


१० वेदमय्यांदा । 


वार बार आते हैं वे किसी प्रयोजन से आते हैं निराथेंक नहीं 
जैसे कि (शन्नों देवी रभिछ्टये) यह मत्र चारों वेदोंमें आया है 
ओर चारों स्थानों में इसकां भिन्न भिन्न प्रयोजन है प्रमाण 
के लिये देखे सामवेद अध्याय १।३।१३ यह मंत्र इश्वरके 
स्वरूप के निरुषण करनेके लिये आया है क्योंकि इसके 
पूषे के मन्न में “कविमश्रि मुपस्तुहि, स्वेज्”। स्वोपरि परमात्माका 
तुम स्तवनकरों इस प्रकार परमात्माके स्वरूप का वणन किया 
गया है। इसलिये इस प्रकरणमें यह मंत्र इश्वर के 
स्वरूपको निरुपण करता है कि वह परमात्मा प्रकाश स्वरुप 
और आनन्दमय तथा सब व्यापक है अथवेवेदम कां० १९ 
यहां यह मत्र जल द्वारा चिकित्मा करने के लिये ओर जल 
विज्ञानके लिये आया है कयांकि इससे प्रथ यह पद है कि 
“ग्पो याचामि मेपजम्‌!! यजु अध्याय ३६ में यह मन्र आच- 
मन के लिये आया है ओर ऋ० ?०।६।४ में यह मंत्र मुक्ति 
के निरूपणमें आया हे क्योंकि इसके प्रत्र “यस्ते शिव तमोरस;!! 
यह मुक्तिका निरूपण है उस प्रकार प्रकरण भेदसे सत्र 
भिन्न भिन्न अथे रखने के कारण यदि न्र्रो वेदोर्मे एक ही 
मत्र आजाय तो कोई दोप नहीं इसी प्रकार पुरुष सूक्त भी 
प्रकरण भेदसे चारों वेदोंमं आता है ओर जहाँ जहां आता है 
वहां वहां अपने नूतन ही अथे रखता है इसलिये पुनरुक्ति 
दोष नहीं सामवेद में पुरुष सूक्त छः आतुओंके बणन के 
अनन्तर आया है उन छः ऋगुओं का वणन इस प्रकार है कि 
वसन्‍्त इन्नु रन्त्यो ग्रीप्म इन्सुरन्त्यः वर्षाएयनुशदों हेमन्त; 
शिशिर इन्नु रन्त्य; साम अध्याय ६।४।३१ बसन्‍्त ?। ग्रीष्म २। 


तृतीयोड्थ्याय; । ११ 


वर्षा ३। शरद ४। हेमन्त ४। शिशिर $। हे परमात्मन्‌ यह छ; ऋतुएं 
आप की कृपासे हमारे लिये रमणीकरहा इन छः ऋतुओं के 
वर्णन के अन्तर विराट स्वरूप परमात्मा का वणेन है जो परमात्म 
देव उक्त 6; ऋतुओं का प्रवत्तेक है। 

यहाँ यह वात भी स्मरण रखने योग्य है कि वसन्‍्त इस्सु 
रन्त्य; यह मत्र अरणयका अध्यायक्रा है जो हमारे मत में स|मवेदके 
पू्वाचिक का छवां अध्याय है जिनके सतमें अरणयका अध्यास वेद 
वाद्य है उनके मत में चारों वेदों में छ; ऋतुओंका वर्णन 
करने पाला एक भी भन्न नहीं यह अवश्य मानना पड़ेगा। 

ओर जिस सामवेदकों सबसे छाटा वतलाया जाता है उसमें 
छः ऋतुओंके स्प्ठ बणेन पाए जाने की इतनी बड़ी वात हे 
कि जिसको कोई भी अन्य वेदों नहीं दिखला सकता अस्तु । 

प्रकृत यह है कि प्रकरण भदसे पुरुष सृक्त का चारों वेदों 
में आना कोई दृपण नहीं किन्तु भूषण है। 

पुनरुक्ति वादिओं की ओरसे प्रत आशडूग यह की 
जाती है कि जो मत्र एक ही येद्में बार बार आते हैं बह क्यों 
आते है क्यों कि उनका कोई प्रयोजन नया नहीं देखा जाता 
रसलिये वे पुनरुक्त ह इसका उत्तर यह हैं कि उनका दार 
बार आना भी प्रयोजन के कारश है निप्रयोजन नहीं प्रमाण 
के लिये देखो मं” ७। सू० | ७० | मश्र १०। नु मे हवमा 
श्रूणुत युवाना यासिंए वतिरश्थिना विरावतू । 

पत्तरत्नानि जरते च सूरीन्‌ यूये पातस्वस्तिमि; सदानः ॥ 

परमात्मा उपदेश करते हैं कि हे युवा पुरुषो तुम मेरे उपदेश 
को सुनो तुम लोग यज्ञ शालाओं में जाकर रत्नों को धारण 
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करो ओर अलुभवी शूर वीरों को लाभ करो ओर तुम यह 
प्राथना करो कि तुझारे विद्वान लोग तुमको सदेव स्वस्ति 
वाचनों द्वारा रक्षा करें । फिर यह मन्न ज्योंका त्यों सूक्त ७० 
में आया हे । 

क्या कोई कह सकता है कि यह किसीने जान बूक कर 
दवारा लिखदिया अथवा किसी लेखक का प्रमाद हे कदापि 
नहीं किन्तु परमात्माने दृढ़ता के लिये सूक्त ७० की समाप्रिमें 
युवा पुरुषों को संबोधन करके कहा है कि तुम वेरे उपदेश को 
सुनों अर्थात्‌ वार वार सुनों ता कि किसी आलस्थ वा प्रमाद 
से तुमको मेरा उपदेश विस्भृत न हो जाय एवं इसी मंग्ठल के 
सूक्त ७? का ७वां मत्र सूक्त ७२ के अन्तमें फिर उसी प्रकार 
हृढ़ता के अभिप्रायसे आया है। 

इये मनीपा इयमशिविना गीरिमां सुशरक्ति हपणा जपेथां । 

मा ब्रह्माणि युवयून्यम्मन्धूर्य पात स्वस्तिभि; सदानः ॥ 

कि हे अध्यापक तथा उपदेशको तुम लोग, शुभ बेड्रि, 
उत्तमबराशि, नम्नता, इनको सदा सेवन करो ओर सर्देव इस 
वात के इच्छुक बने रहो कि वेदवेता किद्वान तुम के स्वस्ति 
वाचनों से सदा पवित्र करें इस प्रकार वार बार बोधन करनेके 
लिये कई एक मत्र वेदोंमें वार बार आते हैं इनको पुनरुक्त 
कदापि नहीं कह सकते | 

इसी अभिप्रायसे गायत्री मतन्र भी वेदों में अनेकधा 
आया है इस प्रकार मन्नों के वार वार आने का नाम पुनरुक्ति 
नहीं कारण यह कि निष्फल पुन; पुन; उसी अथे वा शब्द के 
आनेका नाम पुनरुक्ति है साथेक पुनः पुनः आनेसे पुनरुक्ति 


वतीयोउध्याय; । १ $ 


नहीं होती । इसी अभिप्रायसे महर्षि गोतमने यह माना है 
कि निरथक (अभ्यास ) ग्रर्थात्‌ बार बार आहत्ति करने 
का नाम पुनरुक्ति है। 

इतना ही नहीं किस्तु महषि गोतमने, स्वयं, अदृत, 
ग्याधात, ओर पुनरुक्ति, की आशडूग करके यह उत्तर दिया 
है कि वेदोंमें पुनरुक्तिदाप नहीं वह सूत्र यह है कि तदआमाणय- 
मनृतव्याघातपुनरुक्तदोषेम्यः । २ । १ । ४७। वेदपुस्तक प्रयाण 
के योग्य नहीं क्‍यों कि उसमें पररुपर विरोध, भूठ, ओर 
पुनरुक्तितोषप है। इस आशड़ग का उत्तर महपि गातमने 
आगे चलकर यह दिया है कि वेदों में कीई अन्त बात नहीं 
क्यों कि जिन जिन साधनों से ऐश्वय्यकी प्राप्ति लिखी हे 
उनके अनुप्ठानों में दोप पाए जानेसे अथवा साधनों के श्रड़ो 
में दाश पाए जाने से उनके साध्य फलों की प्राप्ति नहीं होती 
इसलिये वेदों में अन्त दोष नहीं एवं परस्पर विरोध भी नहीं, 
क्यों कि एक स्थानमें यदि यह लिखा है कि “मुखादभिरजायत” 
ओर फिर लिखा है “तदेवाग्रिस्तदादित्य/” । इत्यादि स्थलमे 
अथेके न समभनेंसे विरोध प्रतीत होता है अर्थात्‌ जो पुरुष 
“पुखादमिरजायत” इस वाक्य में अग्नि के अथे भोतिक 
समझ कर “(िदेवाप्रि में वही भोतिक अप्रि के अथे सम- 
भेता है उसके न समभने के कारण विरोध प्रतीत होता है 
वास्तव में नहीं । 

तात्पय्ये यह है कि “मुखादग्रिरजायत” यजु ।३१।१२। इस 
मन्न के अथे भोतिक अग्नि के हैं ओर “तदेवाभ्रिस्तदादित्य/! 
यजु | ३२।१। इस स्थान में अग्नि शब्द के अथे परमात्माके 
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हैं इसलिये परस्पर विरोध नहीं, ओर अभ्यास अर्थात्‌ 
हढ़ता के अभिप्राय के लिये वार बार आनेसे पुनरुक्तिदोष भी 
वेदों में नहीं । 

इस प्रकार महषि गोतमने वेदोंमें पुनरुक्ति की आशड़ग 
का परिहार किया है। यहां कई एक विद्यमान वेदों को पुन- 
रुक्ति दोपसे दूषित मानने वालोका यह कथन है कि महषि 
गोतमाचाय्यको वेदेंसि पुनरुक्तिदोपके दूर करने की नहीं 
सभी क्‍्यें कि “तदप्रामाण्यमन्तव्याथातपुनरुक्तदापेम्य:! । 

इस सूत्र में तत्‌ से ब्राह्मणग्रन्थ मह॒षि गोतमने लिये 
हैं वेद नहीं। ऐसे वादिओ्रेंका लेख यह है “तत्न दष्ठाथे प्रवक्तकः 
शब्दों वेद! ईश्वरोक्ततादनाशाशडुनीयदापतयानपरी क्षितु 
महेति! । न्यायसूत्र वेदिकटत्ति पृ० ६६। दो प्रकारके 
शब्द प्रमाणों में से वेद दृष्ठाथ प्रवक्ता इश्वरका शब्द है। 
इस लिये वह परीक्षा करन याग्य नहीं । दूसरा जो अदृष्नाथ 
प्रवक्ता मनुष्य का शब्द प्रमाण है उसी को यहां महर्षि 
गोतमने अनृतादि दाषों की आशडूथ करके परिहार किया है । 

ऊपर के लेखसे तो यह प्रतीत होता है कि पुनरुक्ति बादी 
के मतमें वेद पुनरुक्ति दोपषफ आज्षेप याग्य ही नहीं। 
पर मालूम होता है कि एक आत्तिप ही नहीं, किन्तु इस 
पनरुक्तिवादीने तो वेदांको आलक्िपों का भागणठार बनादिया 
जो सहखों मत्र वेदां स निकाल दिये ओर अथवेबेदकों भी 
दो वेदों का सम्चय बतलादिया । 

यहां आश्चय्ये जनक यह बात है कि कहां तो यह कथन 
कि वेदें में पुनरक्ति की आशड़ग करना ही कुफर है। ओर 


वृतीयोउ्ध्याय; । १५ 


कहां अब कदली स्तम्भ के समान उपेदते उभेड़ते कुछ सार 
ही नहीं बतलाते, अथात्‌ सामवेद म॑ कुल सत्तर मन्र रक्‍खे 
हैं। ओर अथवे के केवल १० काण्ड फिर उनमें भी मिला- 
बट इस प्रकार वेदका सबेनाश करते हुए भी हठात अपने 
आपको वेदिक कहते ही चले जाते हैं। अस्तु-- 

प्रसड़ यह है कि यदि पुनः पुनः वाक्य वा अथ्थ के 
आजानेका नाम पुनरुक्ति हे तो ७० मन्नक्रे वेदानुसार मत्र 

| में ज्योति शब्द छ थार आया है यह पुनरुक्त क्‍यों 
नहीं ? वादी इसका उत्तर यही देगा कि यह साथेक है अर्थात्‌ 
छयों जगह यह प्रयोजन रखता है ता हम भी यही कहते हैं 
कि जा मन्नर वेदों भ॑ कई एक स्थानों में आए हैं वे सब्र, सप्रयो 
जन हैं जेसा कि हम प्रव दशा आए हैं। 


उक्त मन्र का पाठ इस प्रकार है कि-- 


अगिज्योतिज्यों तिर प्रिरिस्द्रोज्यो तिज्योतिरिन्द: 
सूर्य्यों ज्योतिज्योतिः सूख ॥ 


सत्तर मन्त्रका सामवेद पृ० ३४। वेदोंस पुनरुक्ति दापके 
माजनकर्ताने इसके यह अथे किये हैं कि हे मनुष्य पृथिवी लोक 
के सव पदार्थोका देनेवराला अप्रि, ज्याति है, अन्तरिक्ष लोक 
के सब पदा्थोक्रा देनेवाला य्रायु, ज्योति हे, ओर दुद्य लोकके 
सब पदाथोके देनेयाला सूये ज्योति हे । 

क्या कोई कह सकता है कि यहां छः स्थान में आए हुए 
ज्योति शब्द के अथे पृथिवी लोकादिकों के सत्र पदा्थां के दाता 
एक ईश्वर शब्द से केसे संगत हो गए । 
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यहां यह बात भी स्मरण रखने योग्य है कि “अग्ि्योति- 
ज्योतिरपत्नि” यह केवल सामदेद का ही मत्र नहीं किन्तु यजु) २।९। 
में भी है फिर न जाने इसको सामवेदका मत्न मान कर सर्वाज्न 
पूणो ७० मत्र के सामवेद में केसे स्थान दिया गया ? 

इतन। ही नहीं किन्तु योगसमाधिकों बतलानेबाले साम- 
वेद में इसका क्या काप्र ? क्‍योंकि इसके अथवादीने तीनों 
लोकों के पदाथा को देनेवाले अग्न, वायु, ओर सूये के किये 
हैं। याग में इन भोकिक अथोका कोई सम्बन्ध नहीं। यदि 
यह कहा जाय कि अम्न्यादि नाम यहां परमात्मा के ६, तो 
फिर भिन्न भिन्न लोकों के पदार्था का दाता एक एक केसे 
माना गया । 

सार यह है कि सामवेद केवल, योग विपयके वन के लिये 
बैश्वरने बनाया है, यह मी इनकी मनोंपरइन्त है। तत्व यह 
है कि सामके अथे ज्ञान ओर कमे द्वारा दीधेविद्या विचार 
करने के हैं वा यां कहो कि ज्ञान ओर कमका प्रतिपादन इस 
वेदमे स्पष्ठठया किया गया है। इस लिये अनुष्ठान के वार वार 
बोधन के अथे, बल दिखलाने के अमिप्रायसे इस में मत्रांका 
प्रयोग वार बार है जा अल्पश्रतों को पुनरुक्तिके रूप में 
भासता है। 

वास्तव न वेदों में पुनरुक्ति है ओर न कोई परस्पर 
विरोध ओर न किसी असम्भव बातका वणेन है, अर्थात 
अनूत, व्याघात, ओर पुनरुक्त, इस दोपरूप पड़ः कलड़ः से 
वेद सबेथा वर्जित है। इस वातकों हम पूबे विस्तृत रूप से 
दशा आए हैं कि वेदोंका कोई परिशिष्ट नहीं, क्योंकि परिशिष्ट को 


तृतीयोउध्याय; । १७ 


तो पीछेसे लिखकर अपनी पुस्तकों के स।थ अल्यन्न जोदते हैं । 
फिर इश्वरीय पुस्तक में परिशिष्ठ केस ? यहां यह बात भी याद 
रखने योग्य हे कि न्यरों वेदोंमें परिशिष्ठ यह नाम ही नहीं 
प्रत्युत उच्छिष्ठ ता पाया जाता है। परन्त परिशिष्ठका गन्ध 
भी नहीं । 

इस विपय में हम यह भली भान्ति स्पष्ठ कर चुके हैं कि 
खेद ओर यजुर्वेदर्म ता काई बादीभी परिशिष्ठका कीतेन नहीं 
करता फिर जब ऋग्वेद ओर गसज॒बेहके महस््रों मत्रों में इश्वर 
न भूला तो फिर साम ओर अथने में क्यों भूल गया ? जो परि- 
शिए्र लगाना पड़ा। गम्भीर विचार स सार यह निकलता है 
कि अल्पश्रत लोग अपने श्रम प्रमादादि दोषों स वेदों 
का कलड़रित करते हं। वास्तवमें वंदां में कोई दोष नहीं । 
किसी कंविंने ठीक कहा है “बिभत्यल्पश्ुताद वेद” ऐसे लोगों 
से वेद सदा भय करता है जो अपनी अल्पज्ञता के कारण 
वेदोंकों दृषित करते हैं। सच्न है “इरत वेद अनधीत स जिमि 
मरग राज कुरड़ | गुण अपगुग जानत नहीं वरत अड़ को 
भज्ञ॥!? वेदमय्यदी यह है कि “ अग्रिभीडेपुरोहितम्‌ ”? 
से लेकर “समानीव आकूति” इस मत्र तक ऋचेद ओर “भ्ग्न 
आ्रयाहि वीतये” से लेकर “स्वस्तिन इन्द्रो हृद्धभ्वा” इस मन्त्र 
तक साम, एवं आद्योपान्त यजर्वेद। ओर अथर्वेद सबंथा 
निपकलड़ूः हैं । 

इनमें पुनरुक्ति आदिदोषोंका गन्धमात्रभी नहीं । 

पुनरुक्तिजादी अपने भ्रमप्रमादादि दोपोंसे वेदोंको दूषित 
समभता है । 


+ 


श्द वेदमय्यांदा । 


अब पुनरुक्तिवादीके मत में प्रतिज्ञाभइ दोष दिख- 
लाते हैं । 

?। में वेदमें पुनरुक्ति गायना तो क्या ? मुख से कहना 
पाप सम्रकता हूँ। कांटछॉंट वेदकी मसुष्य नहीं कर सद्गता 
आपको श्रम हुआ है कि में कां'छांटकर रहा हूँ। आाय्यमित्र 
१६ माचे ।१६१६ फिर इसके विरुद वेदसनेह्य में आगे अथबे 
वेदकी परिशि३ अथात अक्िय झषिका बनाया हुआ मानकर 
वेदबाद्य ओर अशुद्ध करदिया पढ़ो पृ०८६ स ६२ तक 
वेदसवेस्त 

२। में स्वामी दयानन्द जी स किसी सिद्धान्त में भी 
विरुद्ध नहीं है कुछ थोड़सा मक्ति में भेद है। भां यदि साम 
वेद के मन्नों का अनुवाद करके छपवा दे तो आश्रय्ये नहीं । 

आय्येमित्रमाचे १६।१६ १६ इस के विरुद्ध करीव * उन्नीस 
हिस्से सामवेद को पुनरुक्ति दाप कह कर छांट दिया अयात्‌ 
१९७३ मत्रों में से सामवेद के ७० असली मत्न माने हैं । 


३। ऐसा अनथंक करके फिर भारतमित्र फरवरी में 
स्रये यह छप्राया कि जा लोग ऋषेदर्म पढ़ना चाहें वे 
ऋग्वेद में पढें जो साम में पह़नाचाहें वे साम में पढ़ले । 
इसलिये सत्तर मत्न पृथक छपवादिये हैं। ओर उसके विरुद्ध 
इस सत्तर मन्रके वेदकी भ्रूमिक्रामें यह लिखा कि जो मत्र 
ऋग्वेद से उद्धत किए गएथे वह निकाल दिए गए। भारत- 
मित्र में इससे अन्यथा छपाकर भीरुता का परिचय दिया। 
क्या धाम्मिक समाजों की वेदिय इसीलिये बनी हैं, कि वह 


वतीयो5ध्याय: | १६ 


इसप्रकार समय समयपर झूठ बोलकर काम चलाने वालेंको 
आश्रय दियाकरें ? 

४। स्वये अपनी बनाई हुई वेदान्त दृत्तिमें (दशनाच) 
यह सूत्र £ बार ( स्मृतेशथ ) यह दो बार ( भेदव्यपदेशाच् ) 
यह ३ बार एवं अन्य दशनोंमें भी अनेक स्थानोमें वार बार 
आए हुए सूत्रों का तो प्रकरण भदसे नया अथे करें? 
पर वेदम यदि पुरुपसूक्त चार वार आजाय तो इनके मतमे 
पुनरुक्त समका जाय। बुद्धि की इस अव्यवस्था को कोन 
ठीक करे ? 

५ । मेरामत स्वामी दयानन्दजीसे किसी अशमें भी विरुद्ध 
नहीं । १६ । माचेक्रे १६१६ के आस्येमित्रम लिखकर फिरवेद 
छांटनेका विरोध कहांसे निकाल लिया । 

६। वेदांतद्त्ति पृ८ ४५ पर चार वेद मानने के लिये 
उसी मन्नका प्रमाणदिया गया है, जिसका खणडन, “वेदसबेम्व!” 
पृ० ४४ में इसप्रकार किया है कि ( अथवाज्जिरसो मुखम्‌ ) 
अथरवोंको जो परमात्माने ज्ञान दिया उसका नाम अथवेवेद 
ओर जो अद्विरा ऋषिने बनाया उसका नाम अद्जिरों वेद । 
इस प्रकार पूर्वोक्त वेदान्तदत्तिक विरुद्ध वेदसबेस्त्र पृष्ठ ६४। 
का लेख है फिरभी “चेले इन्हें खतमुलमुरसलीन” अशथांत्‌ 
अन्तिम आचाय्ये मानते हैं । 

७। आप कहते हैँ कि स्व्रामी दयानन्दजीने भी वेदों को 
छांटा है, ठीक है या तो वादी स्वामी दयानन्द जी के अनन्य 
भक्त हैं जबतक उनके लेखका सहारा न मिले तब तक मुख से 
मक्खी भी नहीं उड़ाते | यदि ऐसा है तो बतलाएं कि स्वामी 


२० वेदमय्यांदा । 


दयानन्द जी ने पांचवां “अब्विरोवेद किसग्रन्य ओर किस 
पृष्ठ की किस पंक्ति में लिखा है ! 

८। ब्रह्म के वीय्येपात होनेसे पेदा हुए आषिओं से 
वेदों की उत्पत्ति कहां मानी है? जैसी कि वादी वेदसवेस्व 
के ८६ पृष्ठमें मानता है । 

अथर्वाकों आदि ऋषिमानकर महि स्वामिदयानन्द अथर्वा 
के नामपर अथवेवेद का नाम पड़जाना कहां मानते हैं ? 


£ | जब यह आय्येसमाजी वनकर वारवार आनेवाले मत्रों 
को पुनरुक्त कहते हैं तो ३४+ पृष्ठ ऋगेंदादि भाष्यभूमिका 
के लखका क्या उत्तर रखते हैं जिसमें लिखा हे कि जो मत्र 
चारों वेदोंमें आते हैं प्रकरण भेदसे ग्रथे भदके अभिप्रायसे 
आते हैं | 


१० । हरिद्वार के गत कुम्मम पुनरुक्तिवादीने स्वगवासी 
श्री पंडित तुलसीराम जी को यह विज्ञापन दिया था, कि यदि 
बेदोंमें पुनरुक्ति नहीं तो पुरुपसृक्त चारों वेदोंमें क्यों आता 
है? विज्ञापनका पाठ इस प्रकार हैं। यदि आप वेद पुस्तकों 
में पुनरुक्त दोप नहीं मानते तो सारे पुरुष सृक्त का नास ही, 
केवल पहले दो मत्रोंका ही विशेष अथे लिखकर प्रकाशित 
करें जा आमेद में रहते हुए उन मन्नों से किसी प्रकार भी 
प्रकाशित नहीं हं। सकता ।” हरिद्वार। ११।४ १५ । हरिपसाद 
बेदिक मुनि इस प्रकार वेदोंमें पुनरुक्ति मानकर यह समय समय 
पर यह भी कहने लगजाते हैँ कि हमतो अन्यत्र गए हुए मत्रों 
को एकस्थानपर खखना चाहते हैं । 


तृतीयाउ्ध्याय: । +२ 


ओर वेदोंसे एक मात्रा भी नहीं निकालना चाहते । यह 
दम्भ तो अब इन का नहीं चल सकता जब अड्ञिरों वेदके दस 
काण्ड अथव में मिले हुए म्पठ्र लिखदिए गए ह। ओर 
उनका छांटदेने का बीढ़ा उठा लिया गया | अस्तु । 

प्रसज़ यह है कि पुरुपसूक्त उश्वर ने नाशों वेदां भे उपयुक्त 
समझ करदिया, किसीने पीछे से किसी वेदम भी नहीं मिलाया 
इस बातका हम प्रथम विस्तार पृषेक तिरूपणा कर आए हैं 
यहाँ इस अभिप्राय से पुनरुल्लेख किया है कि कई एक यूरा- 
पीयन विद्वानों की यह थ्यूरी ( ०००५ ) है कि आस्योंमें बणे- 
चतृषयका विभाग प्राचीन नहीं किन्तु मनुस्मृति के समयका है | 
वह लोग यह कहते हैं कि पुरुषसूक्तम जा स्पष्टरीतिस 
चारों वर्णाका विभाग पाया जाता है इससे प्रतीत होता है कि 
पुरुपसूक्त किसीन पीछेस वेदों म॑ मिलादिया । 

इसका उत्तर यह है कि गुशकर्म्मानुसार चारों वर्णाके 
विभाग कथन करनेवाले मन्त्र वेदों के अनेक स्थलों मे आते 
है इसलिये यह कथन सबेथा मिथ्या है कि वेदिक समयम 
वगेविभागन नथा । 

अन्य युक्ति यह है कि यदि कोई मिलाता तो किसी एक 
बेदमें मिलाता ? चारोमें मिलानका क्या प्रयोजन था ? क्‍यों कि 
मिलानेवालेका प्रयोजन तो एक से भली भान्ति सिद्ध होजाताथा 
फिर चारा में क्यों मिलाया ? 

यदि इसी प्रकार की श्धूरिआ्रापर विश्वास करके वेदोंका 
संशोधन प्रारम्भ करदिया जाय तो वेदों में छः ऋतुओंका 


्‌ 
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बणोन भी मिलावट मानना पढ़ेगा। क्‍यों कि वेदों के समान 
आज कल के पुस्तकों में दो दो मास की छ ऋतुओं का 
बणेन नहीं ! 

“जासदासीनोसदासीत्तदानी ।! ८।७।१७ इत्यादि गहरी 
फिलासफी के वोधक स्थल भी पीछेसे मिलेहुए मानने पढ़ेंगे । 

: बहुत क्‍या इन थ्यूरी वाइिओने तथा वेदेंकि संशोधकों 
ने वेदेंका नाश करके नास्तिक बनने में कोई यन्‍्न नहीं 
छोड़ा | यूरोपीयन स्कालरों का दोष इसलिये क्षमा योग्य है कि 
वे वेदों की भाषा के प्णे ज्ञाता नहीं जो कुछ करते हैं रिसचे 
के विचारसे करते हैं। इसलिये हम उन में उपेक्षाबरद्धि 
करके, विशेषत; यहां भारतीय लोगों की समीक्षा करते हैं । 
जो रिसचे का नाम धरकर वेदोंको धरातल से उठाकर रसा- 
तल में पहुंचादेना चाहते हैं । 

इन लोगों मे स कई एक लोगेंक। यह विचार है कि 
सामवेद के मुद्दीभर मन्नों गें करीब करीब १८ सो आग्वेद के 
मत्रों के मिलजानेंस उनका सोन्दरय्ये विगद गया । इस बातको 
सुनते हुए ही अल्पश्रत पुरुषोंके हदय हिल जाते हैं। 
लॉग अपने अज्ञानके कारण सच्च मनच्च यह समझने लग 
पढ़ते हैं कि जब वास्तव में, सामवेद के अपने ७० सत्तर ही 
मत्र हैं तो फिर ?८ सो मन्न के लगभग जब दवाग आग्वेदके 
मन्न साम में उद्धृत किये गए ता वेदों में पुनरुक्ति केस नहीं ? 

इसका उत्तर यह है कि ऐसा संशय तब उतपन्न होता 
है जब कोई पुरुष पहले यह समभलेता है कि पहले पहल 
ऋग्वेद बना फिर उसी के मन्न सामवेदमें दृवारा उद्धृत किये 


हल । 


वेतीयोड्ध्याय; । २३ 


गए। जब वह यह समभले कि इस बात में कोई तत्व नहीं 
कि ऋगेद पहले वना किन्‍्तु इश्वरने जब वेदों का प्रकाश 
किया तो स्थतत्र सत्तासे चारों वेदोंका प्रकाश आदि संध्षिम 
एक कालावच्छेदेन अर्थात्‌ समकाल में किया ता फिर उक्त शड़त 
को कोई म्थान नहीं रहता । 


अथवा उक्त शड़म का यह उत्तर देना चाहिये कि साम- 
के श्यू७३ मन्नामें मे ?८्सों के लगभग मन्र ऋग्वेद 
| चल गए क्यों कि “ वेदानां सामवेदो5स्मि” इस गीता काक्य 
अनुसार सामवेद सत्र वेदेंसे श्र्ठ ओर ष्येप्ठ है। 


+ ॥238॥./ 
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अब विचारना यह है कि ऋशंदके करीब करीब दस हजार 
हजार छ सो मन्रम यदि अभ्यास के लिये १८ सो मन्र मिल 
जाय॑ तो वह एक सोके पीछे दा दो भी कठनाई से आएंगे । 
जब वादी सन्ध्याके मनसा परिक्रमा के मत्राम छ वार “यो>स्मान 
ट्रेष्चि” इस वाक्य की आहइत्ति को स्वीकार करता है तो फिर 
इतने अगाध जलम यदि संकदे। वेद मन्र ओर आमिल तो क्या 
दाप हुआ ? 


यदि यह कहा जाय कि “सस्मात्‌ यज्ञात्‌ मबेहुत ऋच; 
साथानि जक्षिरें! इस वेदमत्र में पतले ऋगेद का नाम है 
ओर पीछे सामवेदका | इससे सामवेद का पीछे बनना ओर 
ऋग्वेदका प्रथम बनना माना जायगा तो उत्तर यह है कि 

ल्‍ (े 

क्या नाम पहले आजाने से किसी पदाथ का प्रथम होना माना 
जा सकता है ? यदि ऐस। हो तो “पराबेतीपरमेश्वरों बन्दे”” इस 
वाक्य में परमेश्वर से भी प्रथम पाबेती माननी चाहिये। एवं 
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अनेक उदाहरण ऐसे पाए जाते हैं जिनमें प्रथम नाम आजाना 
प्रथम बनने का साधक नहीं होता । 

यह उत्तर प्रतिबन्दी उत्तर के अभिप्रायसे दिया हे। 
वास्तव में किसी वेद के मंत्र भी किसी वेद में नहीं गए यह 
केबल अव्पश्तों की श्रान्ति हैं। या यों कहो कि यह 
स्व॒कपोलकल्पित थ्यूरीवादिओं की भूठी कल्पना है । 

एक थ्यूरी नहें यह घड़ी गई हे कि अथर्वा ब्रह्मका सबस 
बढ़ा पुत्र था ब्रह्माने उसी को सबसे प्रथम वेद का ज्ञान दिया 
ओर दूसरी ओर उसका भाई अड्विरा भी उसी ब्रह्मबीय्ये 
से उत्पन्न हुआ था | वह खारे जलसे उत्पन्न हुआ इसलिये उसका 
अड्विरोवेद, खारा अर्थात्‌ च्याज्य समभना चाहिये! इस अद्टिरो 
वेदबदी वार्यों कहो कि अथववेदके केबल १० काणड मानने 
वाले थ्युरीबादीसे यह अत्यन्त भूल हुई जो वेदान्तहृत्ति 
पृ० ३१२७ पर आक्लिरोवेदका मन्त्र देकर दृत्तिको श्रप्रमाणित 
करदिया वा यों कहा कि अशुद्ध वेदका मन्त्र देकर हृत्ति को 
अशुद्ध करदिया । वह मन्त्र यह है कि 'प्राणाय नमों यस्य सके- 
मिदे वशे यो भूतः सबेस्वेश्वरों यस्मिन्‌ सर्व प्रतिष्टितम्‌ |” श्रथेव- 
काय्ड ११।२।४।१ | 

मालूम होता है इस मत्र को प्रमाण देते समय तक वाद्दी 
को इस थ्यूरीका ज्ञान नहीं था कि पीछे के १० काणड अथवे 
के अथवने नहीं बनाए किन्तु अद्भिरान बनाए हैं, अस्तु । 
ऐसी भूलें तो अद्धिरो वेदबादीके मत में सह्नों हैं। उक्त मन्त्र 
की तो कथा ही क्या, यदि अथवे के पीछेके १० काणड उड़ा दिये 
जांयतो “ ब्रह्मचर्य्येश तपसा देवा मत्युमुमाप्नत।” का ०“झ०।११।३।५ 


तृतीयो5्ध्याय; । ५ 


हि 


स्यादि मन्न भी उड़ जाते हैं, अन्य दोप इस थ्यूरीवादी के मत 
में यह बढ़ा भारी है कि “ब्रह्मादेवानां प्रथम; सम्बभूव”' इस 
श्लाक के अनुसार अद्धिर वेदका करता मु० ?।१।१ अडद्डिरा 
ऋषि अथवसि चोथी पीड़ीम हुआ क्योंकि अथर्वा १। दूसरा 
अड्विरा + । तीसरा सत्यवाह ३ । फिर अश्लिर्स को लिखा इस 
लेखानुसार वादीने वेदसबेम्ब के अथबे निरूपण में लिखा 
है कि अथर्ता ऋषि से अनन्तर अड्धिस तक कमसे कम पचास 
वे लगे होंगे, इस से यह सिद्ध किया है कि अथवेबंद के दस 
कागड पचास वे पीछेसे बनाए गए ओर इस के विरुद्ध गोपथ 
ब्राह्मण की कथा का मनोधडुन्त तात्पय्ये निकालकर वादी यह 
लिख आया है कि अथर्वा ओर अड्भिर्स दोनों एक बीय्येसे 
अर्थात्‌ निराकार ब्रह्म के बीय्येसे ओर एक काल में दोनों ऋषि 
उन्पन्न हुए। अब इन दोनों थ्यूरिओ्ोंमे से किसको सच्ची ओर 
किसका भूठी माना जाय । हम थ्यूरीवादिओं के मतको इसलिये 
मनोघड़न्त समझा करते हैं कि इसमें कुछ सार नहीं हाता। 
अस्त । 

प्रसद्ध यह है कि इस प्रकार मनमानी थ्यरियें बनाकर 
लोगोंने वेदोंकी अनेक प्रकार से कलड्रित किया है। इसी 
प्रकार कद एक आधुनिक स्थृतिकारोंनें “ जलयोनिमग्रे ” 
ऋग्ेद के इस पाठके स्थानमें अग्रे के स्थानमें अग्ने बना कर 
सतीकी रसमका मण्ठन किया । यह थ्यूरी भी सबेथा मिथ्या 
है क्‍योंकि जब वेदोंमें आत्महत्याको भग्ड़र पाप माना गया है 
तो यह कब सम्भव था कि वेद स्वयं आत्महत्या की आज्ञा देते । 

हट 


२६ वेदमर्य्यादा । 


इस प्रकार वेदोंसे कलडुपड़ः को हटाना आय्येमात्र का 
परम कत्तेव्य है। जो लोग यह कहते हैं कि वेदों में मन्नसंख्या 
एक नहीं ओर ऋग्वेद संहिताओं में इसप्रकार परस्पर भेद 
बतलाते हैं । 


अनुवाकानुक्रमणी .... १०५८० । 
ढन्द:संग्रह श्लाकाउसार . .. १०४०२ | 
सायशाचाय्ये ..... १०००० कुछ अधिक। 
स्वामी दयानन्द .... १०५८९ | 
परिडत शिवशडू-र शी १०४०० | 
परिडत जगन्नाथ ... १०४५० | 
चरणब्यूहका टीकाकार ..... १०४७० । 
मत्यत्रत ..... .. १०४४२ | 
वत्तेमान संहिता के अनुसार १०४४० | 


स्यादि भिन्न भिन्न संख्या लिखकर जा बादीने लागों 
को वेदविषयक संशयस।गरमे धकेलकर गोते दिये हैं यह काम 
त्रैदिक मात्र की दृष्टि में निन्दनीय है । 

वास्तव वात यह है कि उक्तप्रकार स संख्या का भेद 
शाखाओं में है मन्नसेहिता में विलकुल नहीं। प्रमाण के लिये 
देखा राजलायब्रेरी अलबर । 

ने० ३१ पीटरसन सूची इस संहिता का प्रूरा पता है | 
ओर जो वेदसबेस्त के पृ० ४६ पर यह लिखा है कि 
ऋगेद की आश्वलायनी, शांख्यायनी, शाकला, वाष्कला, 
माणइकेयाचेति । आखेदकी आश्वलायनी, शांख्यायनी, शाकल, 
बाष्कल ओर माण्ड्केया, यह पाश्व शाखाएं हैं। इनमें से 


ततीयो5ध्याय; । २७ 


शांख्यायनके विषय पूृ० ४७ पर यह लिखा है कि शाहसखूयायनी 
संहिता तो इस समय संसार में नहीं है यह निश्चित मत है । 

यह लेख थादी की अल्पश्वतता को प्रगट करता हे। 
क्योंकि एशिएटिक सोसायटी कलकत्तामें शांख्यायनसंहिता 
दूँडलीगई है ओर आप कहते हैं कि संसारभरमें नहीं? इसी प्रकार 
भूठ सच्च मिलाकर अनेक प्रमाणाभासोंसे कागज काले किए हैं | 
विशेष समालोचना से ग्रन्थ बढ़ता है इस की पूरी समीक्षा 
हम वेदमय्यांदा के द्वितीय भाग आग्वेदीय शाखा विचारमें 
करेंगे । यहां इतना लिखना अत्यावश्यक है कि वाप्कल शाखा 
के यूक्त क्रमम आपने ऋग्ेद के कई एक सृक्तोंका प्रवक्ता 
दीघेतमा ऋषि को बतलाया है जिसका वर्णन महाभारतमें 
आता है | उससे स्पष्ठ सिद्ध होजाता हैं कि शाखाक्रम बहुत 
अर्वाचीन हे प्राचीन नहीं । इसलिये शाखाओं को वेद मानकर 
वेदोपें पाठभेद तथा संख्याभद सिद्धू करना एक प्रकारस 
अश्पश्रतों का संशयसागरमें निम्न करना हे । 

प्रबल युक्ति यह है कि यदि मन्नसंहिता न होती तो 
शाखाएं किस आधार पर बनती । प्रोफेसर मेक्समूलरादि किस 
आधारपर ऋग्वेद को समस्त भूमणडलमें प्राचीन मानते इत्यादि 
प्रमाणों से स्पष्ठ सिद्ध है कि वादी की अ्रत्यत्त भूल है। 
जो मत्नसंहितामें संख्याभेदर मानता है, यदि जानबूऋ 
कर “पट भिल्ा पर्ट चिछिल्रा” के न्याय का अनुसरण करके 
स्वख्याति का उपाय रचा है तो सबेथा भ्रायश्रित्तीय काम 
किया है क्योंकि, 'सुरापो मुच्यते पापात्‌ तथा गोप्नोडपि मुच्यते 
मच्यते ब्रह्महन्ता च वेदहन्ता न घुच्यते ।” इस श्लोकके अनुसार 


+ 


ष्द वेदमय्योदा । 


शराबीका प्रायश्रित्त हो सकता है ओर गोहत्यारेका भी प्रायश्रित्त 
हो सकता है, एवं ब्रह्महत्यारे का भी प्रायश्रित्त हे पर वेदहत्या 
करनेवालका कोई प्रायश्रित नहीं इसी अभिमायसे मलुजी यह 
कहते हैं कि “नास्तिको वेद निन्दक/” वेदकी निन्‍्द्रा करने 
वा करानेवाले नास्तिक होते हैं इससे वर कर नास्तिकपन 
ओर क्या हो सकता है कि जिस वेदका जो देवता है उसी 
देवताके नाम से वह मन्न शुरू होना चाहिये। यह प्रतिज्ञा करके 
किर सामबेर का विवस्वान देवता मानकर भी “अग्न विवम्बदा 
भर” यहां से सामवेरका आरम्भ किया ओर “आअग्ने आयाहि 
बीतये” को छोड़ दिया। यदि काई इनसे यह प्रछे कि 
जब तुझारे मत में आग्नेय, ऐन्द्र, पावमान, यह तीन प्र ही 
सामवेद के प्रबाचिक मे हैं तो फिर यह विवस्वान देवतावाला 
चोथा पौरे कहां से आगया ? पर यहां तो कहने सुनने की वात 
ही नहीं यहां ता एक धुन उस बातकी समागड़े है कि भारतव्में 
मूर्खो की कमी नहीं इसलिये कुछ न कुछ अटकल पच्च 
लिख दो, कीई न कोई अवश्य मानेगा । 

अन्यथा यह क्या युक्ति हें कि १० मण्ठल्लांका दस 
हज़ार स बढ़ा सम्बन्ध है इसलिये ऋगेद के १०००० दस 
हज़ार मन्न ही होने चाहिये । 

फिर अथवे का ओर ऋगषैेद का गहरा रिशता ह इसलिये 
अथवे के भी ?० ही काणद होने चाहिये क्या इसी का नाम 
बेदिक रिसच वा अ्नुसब्धान है? कि सदासद के विचारका 
छोड़कर ग्रथर्व वेद बिचारे के दस कोंगड केवल रिजतेदारी 
के नातेमें ही उदादिये जांय आर इसका भी अभीतक कोई 


तृतीयो5ध्याय! । २६ 


कारण नहीं मालूम हुआ कि ऋगेदने चोथ स्थानमें रिश्ता 
कैसे जा जोड़ा ? जो बीचमें यजुः साम को छोड़कर श्थव से 
सम्बन्ध गांठलिया । 

सूक्ष्म विचार करने से मालूम होता है कि (हलन्त्यम्‌ ) इस 
सूत्रका अनुकरणा करके यह भी एक विलक्षण वेदिक प्रत्याहार 
बनाया गया हैं, जो हल प्रत्याहार के समान आधश्चन्त वण को 
लेकर चला है| इसी नियमानुसार वादीने यह भी लिखा है 
कि स्व सत्र देवताके नाम से प्रत्येक वेदका प्रारम्भ होता है 
ओर जिस मन्न में लोक का नाम आजाय वहां उस वेदका 
अन्त समझना नाहिये। अस्त। “अग्निमीड पुरोहित” से 
ऋग्वेद प्राग्म्म हुआ ओर “समानीब आकृति समाना ऋदया- 
निवः” इस मत्र में अन्त हुआ तो बताईये इसमें प्रथिबी 
लोक का वाचक कोनसा पद हे ? जिस प्रकार इनका आदश्वम्त 
प्रत्याहार सम्बन्ध यहां टूट गया, एवं यजु) का वायुदेवता 
ओर अन्‍न्तरिक्षताक माना है। न यजुर्वेद वायुनामसे प्रारम्भ 
हुआ न अन्तरिक्ष पर समाप्त है! एवं अथवे साम को भी बुद्धिमान 
लोग समझ लें | 

हाँ इन दोनां वेदों म एक यहां निराली बात वतलाड गई 
हे कि नीति छू गुणणोंवाली होती है इसलिये अथबे के भी 
पूरे छ सो मत्र ही असल समभने चाहिये अन्य सब प्रत्तिप्त हैं । 
दूसरी युक्ति यह दी है कि अथबे में शारीरिकविद्या अर्थात 
चिकित्सा का वणेन हे ओर चिकित्सा में शरीरके छ कोश 
माने गए हैं इसलिये छ कोशिक विद्या के अनुसार अथवेसंहिता 
में प्रभ ६०० सो मन्न ही होना चाहिये । 


36 वेदमय्यांदा । 


ठीक है यदि एवं अड्भप्रत्यड़ी वाररायण सम्बन्ध मिला 
कर ही वेदोंका अनुसन्धान किया जाय तो वेद सप्तश्लोकी 
गीता के समान केवल चिन्ह मात्र रह जायेंगे | 

इसी आश्रय पर पुनरुक्तिवादीने ७० मन्र का साम वना- 
कर फिर भी यह कहा हैं कि विन्द्‌ इसमें अधिक लगगया 
बास्तवर्म दो लोक सातवां हे इसलिये ७ संरूपा ठीक है। 

जब हम प्रोफेसर मेक्समूलर साहब की वेदविशवपयमें समा- 
लोचना पढ़ते हैं ओर इम्र आर भारत में माई के ऐसे २ लालों 
की लीला भी देखते हैं, जो वेदां पर कृठागघात करके अपना 
नाम करना चाहते हैं ता चित्त विस्मयसागरम डूब जाता है 
पर फिर भी हम रिसचेस्कालरों के लेखरुप विस्तृत जलयानों 
को अबलम्बन करके यथा कथश्ित्‌ उत्तीण होकर यह कह 
सकते हैं कि वेदों स पुरानी पुस्तक इस समस्त संसार के 
पुस्तकालयमें एक भी नहीं | 

ओर इसमे आजतक एक अक्षर की भी तट वा अधिकता 
नहीं पाई जाती। इस विषय में फिलप्स माहव इस पुम्तकर्मे 
(६ ९8९०॥॥778 0 ॥॥९ ४७०४४ 9५ ?॥॥98 9. 7.) यह कहते 
हैं कि--- 

संहिताओं का सदास यही रुप था जो अब हैं। देखा 
प्रोफेसर मेक्समूलर भट्ट यह कहते हैं कि-- 

2९ थार [86686 768087/९॥९3 [00 6 80079 ७70 
70ता00/29ए ०48॥॥6 90088 0 #॥€ व 768 शला।, छ€ 
799५ ॥0ए 896॥9 ७ की6 दिए ४९(॥ ॥0 ०86४६ 900९, 
॥0+ ०५ 04 0९ प्रथा #प्राक्षा॥।ए )प॥, ० ॥ए ए06 
(४07']0 , 


वर्तीयोउध्याय; । ३१ 


जब मेंने पुस्तकों के इतिहास तथा वंशावलि विषय ओल्ड 
टेस्टामेणटट में खोजा तो उससे में निभयता प्रबेंक कह 
सक्ता हूं कि आखेद केवल आस्येजातीमं ही सबसे धूरानी 
पुस्तक नहीं किन्‍त समस्त संसार मगडलमें सब से पुरानी हैं । 
अनुसन्धान करनेस प्रतीत होता हे कि सब वेद इसी प्रकार 
प्राचीन ओर ज्यंकि तयों शुद्ध चले आते हैं। जेमा कि हम 
परे अनेक उदाहरणों से दर्शा आए हैं । 

ओर वादी भी यह मानता है कि चारों संहिताओंका विभाग 
अथर्वा ऋषि न एक समय ही किया इसप्रकार आदि कालमें 
वादी के मतमें भी चारों वेद शुद्ध थे । 

शाखामेद वेदसंहिताओं से सहस्र वे पीछे हुआ यह भी 
वेद पुनरुक्ति के आचाय्येने वेदसबेस्व के उपोद्भात पृ० २० । 
में स्पष्ट रीतिसे स्वीकार किया हैं। “फिर शाखा संहिता नहीं” 
ऋषि दयानन्द के इस मन्तब्यपर ननु न च केसे कर सकता है । 
ओर कैसे कह सकता हैं कि स्वामीका श्रथे सबेथा निराधार 
होनेसे अत्यन्त निवेश है ओर जो अथर्वा को अथवे वेद 
का प्रवक्ता माना है यह भी मिथ्या है क्योंकि जब अथवने 
इन के मत में चारा वेदों का विभाग किया तो अथवों ऋग्वेद 
का भी प्रवक्ता हुआ । फिर एक काल में वने हुए ऋग ओर 
अथवेपें ऋगेद के मन्न केसे मिल गए। यदि कहा जाय कि 
शाखाओं के समयमे मिल गए तो स्वामी दयानन्द जी ने जब 
यह कहा कि शाखा वेद नहीं तो क्‍या दोष किया ? 

सार यह है कि प्रथम प्रवक्ता तो इनके मत में श्रथर्वा 
ऋषि ही है जिसने इश्वर से पहले पहल ब्रह्मविद्या को पाकर 


३२ वेदमय्यांदा । 


चारों वेदों का विभाग किया । इसलिये सबसे बड़े अथवेवेद के 
ही मन्र अन्य वेदोंमें मिलने चाहिये थे न कि आग्वेदके, क्यों 
कि अथवेवेदका प्रथम प्रवक्ता अथर्वा है। प्रवक्ताका विस्तृत 
निरुपण हम चतुथे अध्याय में करेंगे | 

यहां इतना कथन ही पय्यांप्त हे कि चारों संहिता सदा से 
इसी रुपमें चली आई हैं। इनमें एक मात्रा की भी त्रेंटि नहीं 
यह आय्ये मात्र का मन्तब्य है । 


इति श्रीमदाय्येमुनिनोपनिवद्धायां वेदमर्य्यादायां 
ततीयो5थ्याय; समाप्त: | 


अथ चतुथोंधध्यायः । 
फल अदा 


प्रवक्तायोंके भेदोंसि जो संहिताम चार्भाग माने गए हैं अब इस 
कठ्पना का खग्डन चतुथाध्यायमें करते हैं। प्रवक्ताके ग्रथ भी इनके 
मतभ समय २ पर रंग बदलते गहते हैं। वेद्सवेस्व, प्र० ३७ पर 
जहां प्रवक्ताके भदसे संहितायोंका नाम शाखा माना है, वहां वेदके 
प्रवक्तायोंकों केवल प्रववनकर्त्ता, माना है कि, शाकल संहिता, 
वाप्कल संहिता, इत्यादि नाम प्रवचन अर्थात्‌ पढानेक कारणस 
हुए हैं बनानेके कारणासे नहीं । 

ओर वेदसवैश्वके, प्र० ६२ पर अथर्वा ऋषिकों अर्थवेदका 
प्रवक्ता भाना है। यहां प्रवक्ताके अथ प्रकाशकक कीए है, कि इंश्वरने 
अथर्वा को जो ज्ञान दिया था, उसका प्रकाश प्रथम आदिशुरु 
अथर्वाने किया। ओर स्मरण रहे कि यहां श्रथर्व वेदका प्रवक्ता 
अगिरस ऋषि नहीं, इस बातका वलपूर्वक मण्डन किया है। 
प्रवक्ताक अथ कहीं स्वयं रचनेवाला, कहीं केवल पढानेवाला, कहीं 
ईश्वरसे अथर्वाके समान सीधा वेदरूपी ज्ञान उपलब्ध करनेवाला 
एवं कई एक श्रथ कीए गए हैं, इससे यह प्रश्न उत्पन्न हाता है कि 
शाकलजादि ऋषि जब वेदोंके प्रवचन कारण अर्थात्‌ पढानेके कारण 
प्रवक्ता वने तो फिर उन्हेने प्रथम वेद किससे पढे | यदि कहा जाय 
कि स्वयं पढे तो वे अथर्वाके समान आदिगुरू बन गए। ओर 
केबल पढानेवाले प्रवक्ता न रहे, यदि किसी अन्यसे पढे ता प्रवक्ता 
वह पढानेवाला रहा शाकलादि प्रवक्ता न रहे | इस प्रकार संहिता- 
योंके प्रवक्तायोंकी कल्पना सवंधा मिथ्या है | 

श्क 


> ख्व वेदमय्यांदा । 


दूसरी विवेचनीय बात यहां यह है कि वेद्सवेस्ब, ए० ४० पर 
यह लखा है कि संहितायोंके प्रवक्ता शाकलादि ऋषि, व्याससे 
बहुत पहले हुए हैं इस लिये व्यासने संहितायांका विभाग नहीं किया, 
ओर नाहीं शाकलादि ऋषियोने संहितायोंका विभाग किया किन्तु 
सहितायोका विभाग अथर्वा ऋषिने किया, क्योकि अथर्या सबसे 
प्रथम हुआ है । 
पहले तो यह वात इतिहा ससे खशिद्धत हे! जाती है कि प्रथर्वा 
सबसे प्रथम हुआ, मुगडक उपनिप्रदके वचनसे पाया जाता है 
अथर्वा भारद्वाज ऋबिसे दो पीढ़ी पहले हुआ हैं ओर भारद्ाजको 
कोई भी श्रादि खष्टिमं वणन नहीं करता, अस्तु । 
आझथवाके आदिगुरु हीनेकी कथा को ठाडकर हम इस बातकी 
मीमांसा करते हे कि अथर्वान चार सहितायोंको किस प्रकार 
बविभक्त किया | 
जब वादी स्वयं मानता ह कि इश्वरन अथर्वाकों अथर्व संहिता 
स्वयं दी, तो फिर अन्य सेहितायोका विभाग अथर्वाने कसे किया? 
क्योंकि बह ते प्रथम इंश्वरन ही कर दिया जो अथर्वा को बांट कर 
पक संहिता देदी । 
झोगर यदि इस बटवारेका वांटनवाला अथर्वा होता तो ऋक संहिता 
को ही अपने हिस्सेमें क्‍यों न ग्ग्वता ? जो वादीके मत सब संहिता- 
योंका आधार है। अन्य यह तक भी इप बातका खण्डन करता है 
जब एक संहिता इगवरन स्वयं विभक्त करके श्रथर्वा को देदी तो 
अन्य तीनो का प्रदाता भी ई$४२ स्वयं होना चाहिए जींच नहीं । 
सार यह है कि सेहिताविभाग व्यासने किथा यह विचार 
पोराणिक है, एवं अथर्वान एक वेद्सहिताकों चार भागेंम बाट 
दिया यह विचार उससे भी भद्दा है ओर सर्वथा युक्तिशन्य है क्योंकि 
जब अथवा को इंश्वर्न अथवे वेद दे दिया ता फिर श्रथर्वा विचारेमें 


चतुथो<्ध्याय; । ब्ग 


क्या सामथ्य ? कि वह चार प्रकारस संहितायोंका विभाग करता ? 
यह नया मनोघदन्तवाद वादीने इस लिये घद़ा हैं कि अथर्वाय ज्येष्ट 
पुत्राय प्राह मु० १। १।१। 


इस मुगडक वाक्यमें अथर्वा को ईश्वर का पुत्र लिखा है ओर 
इसीके समान वादी अपने आपको भी ईश्वरका पुत्र मानता है, प्रमाण 
के लिये देखा मनसा परिक्रमा मन्त्रोंका भाष्य,प० ३ लिखा है कि उच्च 
कोटिके विद्वान ईष्वरके पुत्र होते हैं ओर अपने आपको स्वयं 
ग्राचाय्य लिख कर उच्च कोटिका विहान सिद्ध किया है इत्यादि 
कव्पनायेांस ते यही सिद्ध हाता है कि वादी अपने आप ही चारों 
वेदोंका विभाग करनेवाला ओर वेद क्ांटनवाला वन कर आदिगुरु 
भगथर्वासे भी श्रागे बढ़ना चाहता है । 


शोर जो यह लिखा है कि एक हजार शाखा सामवेद की ओर 
एक स्तरों एक यजुर्वेद की ओर इक्कीस ऋग्वेद की ओर नो अथर्व 
वेद की इस प्रकार सव शाखा ११३१ बनती हैं। ओर स्वामी 
दयानन्दने २१२७ लिखा है यह स्वामी दयानन्दका मत सव्ंधा 
तव्याज्य ओर प्रमाणशून्य है। इसका उत्तर यह है कि महर्षि 
स्वामी दयानन्द जीने चारां खंहितायोंकों निकाल कर अम्येमें 
शाखा शब्दका प्रयाग किया है यदि ११३१ मेंसे चार निकाल 
ले तो शेष ११२७ रह जाती हैं। 

झोर जो यह कहा गया कि इसका कोई उपष्टम्भक प्रमाण नहीं 
इसका उत्तर यह है कि क्या पतशञ्नलि मुनिसि बढ़कर किसी अन्य 
प्रमाण की आवश्यकता हे कदापि नहीं । यदि यह कहा जाय कि 
पतअलि मुनिने स्वभाष्यमें संहितायांकों भी शाखा कहा हे ते उत्तर 
यह है कि सहस््र वत्तमा सामवेदः एक शत मध्वय्युः शाखा इत्यादि 
प्रमाणांके यह अर्थ हैं कि एक सहस्त्र प्रकारका सामवेद है ओर एक 


ध्पघ्र वेदमय्यांदा । 


सो एक शाखा श्र्थात्‌ भागवाला यजुर्वेद है। शाखा शब्दके अथे 
यहां भागके हैं । 

यदि वादी यह आशड्ढा करे कि शाखाके शअथे भागके केसे ? तो 
उत्तर यह है कि शाखाविभाग तो लेकम प्रसिद्ध ही है पर जब 
वादी स्वयं शाखाके अर्थ मूलके भी कर लेता है कि मूल संहिता- 
योंका ही नाम शाखा है ते फिर उक्त अथेमें क्या आपत्ति ? तात्पय्यं 
यह है कि भाष्यकारका आशय वेदोंके प्रकारभेदर्म है ओर बह 
संहिता रूपसे चार प्रकारका भेद है इस लिये इस पाठसे प्रथम यह 
कहा है कि ( चत्वाराो वेदाः ) फिर उनको शाखा रुपसे विभक्त 
रूपसे बगन किया गया तो विभागमात्रम चारों सहितायोंको भी 
मिला लिया इस लिये ११३१ कहा यह वात सर्वसम्मत है 
कि संहिता शाखा नहीं, इस लिये शाखा केवल २११२७ ही ठहर, 
धन्य नहीं । 

यदि वादी इस बातकेा असहृत समझे वा प्रमाण शून्य समझे 
तो स्वयं शुद्ध वेद केसे सिद्ध करेगा ? ओर शाकल वाप्कलके पत्निसे 
निकाल कर उस वेदको केसे बतलायेगा जिसके शाकलादि केवल 
प्रवचनकत्ता थे अर्थात्‌ केवल पढानेवाले थ। किन्तु वनानेवाले न थे, 
तो जिनके पढानेवाले शाकलादि थे वे वेद ते उनसे प्रथम सिद्ध हुए । 
इस प्रकार वेदों की चार संहिता सर्वथा निर्दोष ओर शुद्ध सिद्ध 
है| जाती हैं| 

अब केवल प्रश्न यह गह जाता है कि फिर उन चारों खंहिता- 
योंका प्रथम प्रकाश किन ऋषियों पर हुआ, इसका उत्तर यह है 
कि वेदसवस्व, प्० १६ पर वादी स्वयं यह मानता है कि शग्नेः 
ऋग्वेदः वायोयजुवदः, सूय्यात्‌ सामवेद:ः शनपथ ११ । ५ । ८५। 

अग्निके द्वारा ऋग्वेद का प्रकाश हुआ वायु ऋषिके द्वारा यज॒- 
बेंदका प्रकाश हुआ भर सूर्य ऋषिके द्वारा सामबेद्‌ का प्रकाश 


चतुथो<थ्यायः । ५ हः 


हुआ | “अथर्वाड्िसामुखम!-अथवे १० | ७ । २०। इस वाक्यस 
खिद्ध है कि अद्विरस कषिके ठारा अथवे वेदका प्रकाश हुआ। इस 
प्रकार एक मात्र परमात्मा ही चारों संहिताओंका प्रवक्ता है। मनुष्य 
नहीं यह सिद्ध हुआ | 

झोर जो पं० सत्यव्तका उदाहरण देकर यद्द दिखालाया कि 
ऋषि दयानन्द्क शाखायांको वेद माननेका, पं० सन्यव्र॒तने उपहास 
किया है फिर स्वयं, पं० सत्यवतका यह समाधान दिखलाया है कि 
स्यात स्वामी दयानन्दक किसी शाखातत्त्वानभिज्ञ शिप्यने यह लिख 
दिया हो । इस पर यह लिखा है कि इस समाधानकों चाहे कोई 
अदरदर्शी समाधान समझे, वस्तुतः यह भी उपहास है। इस 
प्रसज्ञम यह लिखा हे कि मेंने वहुत चाहा कि स्वामी दयानन्दके 
मतानुसार ११२७ शाखा जं वेदों का व्याख्यानरूप मानी हैं 
उनका समाधान करूं पर हा नहीं सकता। क्योंकि यह मत 
अत्यन्त निबल हे । 

वादी का तात्पन्य यह है कि शाखा ११३१ हैं ओर शाखा- 
योंको कोड कर खेहिता कोई अ्न्थ नहीं। यह लेख पूर्वोत्तर 
विरुद्ध होनेसे चिन्तनीय है क्योंकि पू्च उपादघातम वादी 
यह लिख आया है कि शाखाएं सहितायोंसे सहस्नों वर्ष पीछे बनी, 
झोर यहां कह दिया कि संहिता ग्रन्थ ही कोई नहीं, शाखा का नाम 
ही संहिता है| 

इतना ही नहीं, मालूम होता है कि बादी को श्राचाय्येपनक 
मादक द्वव्यने स्वेथा शिथिल कर दिया । अन्यथा क्‍या कारण कि 
मनसा परिक्रमाके अथ करते हुए प्रृ० £ भें “व्रह्मचर्य्यण तपमा देवा 
सत्युमुपाप्तत” ११।३।५। इस मन्ञको अथव वेदका मन्त्र लिखा। 
ध्यब यह पांच व अह्लिरों वेदका मन्त्र बनगया क्‍यों कि यह मन्त्र. का० 
११।३।४ का है ओर काणड ग्यारासे लेकर वीस तक बादी की 

श्ख 
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सम्मतिमें अज्ञिरस ऋषिने इस वेदकों बनाया है, जो ऋषि खारे 
पानीसे उत्पन्न हुआ था। जिसके मतमें एक वर्षके भीतर ही वेदके 
१० काणड प्रत्तिप्त दष्टि पडे उस की दिव्यटश्रिमं स्वामी दयानन्दका 
मत निबल प्रतीत हो तो कया श्राश्चय्ये की वात ? इससे बढ़ कर 
निन्दनीय काम यह है कि जो समय २ पर अपने आप कहकर अपने 
कथन को लोकलालसासे मिटदाकर आप स्वये झूठ लिखना व 
वोत्वना परमनिम्दनीय है । देखो आपने स्वयं यह लिखा है कि ऋषि 
दयानन्दके बनाए हुए पुस्तकोंमें बहुत अशुद्धिएं तथा सिद्धान्तविरुद्ध 
वाने लिखी देखता हैं, जिनका कारण में साथके परिडतों की धअमाव- 
धानी समझ्तता हूं हरिप्रशाद ता० ३३९ जुलाई, से २१६१० । यह लेख 
वह है जो देहरादूनसे महात्मा मुन्शीराम जी को लिखा था अब इस 
मनन्‍्तव्य को पलटकर यह लिख दिया कि श्रद्धाजड, विद्याविमुस्ष 
अज्ञानमत पुरुष ऐसा मानते हैं कि जो म्वार्मा दयानन्दके ग्रन्थोम 
भूल है वे साथ परिडतों का दोप है। वेद्सवंस्व प्ृ० ४१। और 
पहले स्वयं यह लिख आए कि यह सब भ्ृत्व साथके पशिडतेों की 
हैं, महर्षि दयानन्द की नहीं। ओर यहां यह भी लिख दिया कि स्वामी 
दयानन्दके ग्रन्थों प्रमागविरुद्ध, शास्त्रविरुद्ध, स्वमन्तव्य बिरुद्ध 
बातेंका दूसरे की मिलाई डुई कहना श्रद्धाजडोका काम है। और 
पहले आर्य पुरुषों को फुसलानेके लिये स्वर्थ यह लिखते रहे कि 
महर्षि दयानन्द जी की कोई भृत्वत नहीं, क्या इस प्रकार अन्यथा 
कहने वा लिखनेबाला पुरुष भी कभी धर्म निशयर नेता वन सकता 
हे? कदापि नहीं। अस्तु । 

मुख्य प्रसज्ष यह है कि चारों वेद्सहिता जिनका इश्चरने प्रकाश 
किया है वह चारो ग्रन्थ व्याख्येय हैं ओर उनके व्याख्यानों का नाम 
शाखा है । 

शाखा ११२७ हैं, ओर चारों सहिता मिलाकर ११३१ हैं। 


चतृथो5्ध्याय; । ७छ 


इसका प्रमाण हम पीछे पतजली मुनिके भाष्यसे दे आए हैं कि वेद 
पुस्तकों की गणनाके अभिप्रायसे पतञ्अलि मुनिने चारों संहितायोंको 
भीतर गिना है। इस लिये ११३१ ओर महि स्वामी दयानन्द जीने 
चारों संहितायोंको निकालकर शाखामात्र की गणना को है। इस 
लिये ११२७ लिखा हैं इस विपय को हम पूर्वविस्तत रूपसे वर्णन 
कर आए हैं । 
यहां चारों सहितायोंके प्रकाशका वर्शन करते हुए प्रथम यह 
दिखलाते हैं कि संहिता किसको कहते हैं, सर्वोपरि सह्वत सन्दभ 
का नाम संहिता है, ओर ऐसी संहिता ईश्वरसे भिन्न कोई निर्माण 
नहीं कर सकता इस लिये मुख्यतया ऋर, यज्ञ, साम, अथर्व, इन्ही 
चारों का नाम सेहिता है । 
गोणी वृत्तिसे कहीं २ लोगांने शाखायोंका नाम भी संहिता 
रख दिया है जैसे कि ऊहगान सहिता, ओर गायबर्सहिता, गेयगान 
संहिता, शुभक्षतसंहिता तथा चरकसंहिता, इत्यादि नाम इश्वरीय 
सेहितायोंके आधार पर रख लिये | जिससे अव्पक्षतोंको यह श्रम हे। 
जाता है कि वेदों की ऋगादि चारों संहितायोंसे भिन्न अनेक प्रकार 
की सेहिताएं पाई ज्ञाती हैं। जिनमें परस्पर पाठभेद है, इम लिये 
वेदों की असलीयत नश्श्रष्ट हा चुकी । ऐसे भिथ्याबादीयोंका हम 
पूर्व अनेक स्थलोंमे वबलपूथंक खगडन कर आए हैं, यहां केबल यह 
दिखलाना है कि आदिकालम ऋगादि वेद किन किन ऋषियोंकों 
मिले । 
बस्तुतः प्रथम इश्वरसे ही इन चारों वेदोंका आविर्भाव हुआ है 
इसमें पुष्ठ प्रमाण यह है कि ““तस्मात यज्ञात सर्वहुत ऋच: साभानि 
जशिरे” क० १० ।६।६। 
इस प्रमाणसे पाया जाता है कि चारों वेद परमात्मासे प्रगट इुए | 
प्रन्‍्त इनके प्रकाश का प्रकार यह है कि अग्नि ऋषिसे ऋग्वेद, 


प्प्ज . वेदमर्य्यादा । 


बायु ऋषिसे यज़ुर्वेद, आदित्य ऋषिसे सामवेद, इसमें प्रमाण यह 
है कि “त्रयोवेदा अजायन्त ऋग्वेदः पवाग्नेरजायत यजुर्वेदः वायो: 
सामवेद्‌ आदित्यात्‌” ऐ० ब्र० २५ | ७ | शतपथ। ११। ५। ५८। में इस 
प्रकार है कि ( क्या वेदापज़ायन्त अग्नेः आग्वेदः, वायोयेजुर्वेदः 
सूर्य्यात्‌ सामवेदः ) अग्निसे ऋग्वेद, वायुसे यज़ुर्वेद, ओर सूर्यसे 
सामवेद, प्रकाशित हुआ । 

इसीके आधार पर भगवान्‌ मनुने यह लिखा है कि “अग्नि 
वायुरविभ्यस्तु त्र्य ब्रह्म सनातनम । दुदोह यज्ञ सिध्यथे ऋग यजुः 
सामलत्तकम”। मनु० १। २३। 

इस प्रकार कगादि तीनों वेदेंकी उत्पक्तिका वशन अग्नि आदि 
ऋषियोंके द्वारा वगन किया है । 

ओर “सामानि यस्य लेमान्यथवॉगिरसों मुखम” अथर्व० १०। 
७।२०। इसमें अथव वेद की उत्पत्ति आंगिरस ऋषियसे मानी है । 
इस प्रकार चारों वेदों का प्रकाश अग्नि, वायु, आदित्य, अगिरा 
इन चारों ऋषियों द्वारा हुआ है इसी प्रकार छान्‍्दोग्य उपनिषदम 
अग्नि आदि ऋषियोंके हारा चारों वेदों की उत्पत्ति मानी है । 

सार यह है कि १ वेद, २ वाह्मण, ३ उपनिषद, ४ मनु, यह चारों 
एक स्वरसे यह कहते हैं कि संहितायोंके विभागकर्त्ता ईश्वर 
हैं ओर संहितायोंके विभागके प्रवक्ता अग्नि, वायु, आदित्य, आंगि- 
रस यह चारों ऋषि हैं। परन्तु कई एक गआधुनिकोंने आजकत् 
पक नया सिद्धान्त घढ़ा है कि चारों सेहितायोंका विभाग करने- 
वाला अथर्वा ऋषि हुआ है। कथनमें तो इस मनोघड़न्तके प्रवक्ता 
पेसे वाकशूर हैं कि भ्रपनी वेदशताके बेभवर्म आए हुए यह भी 
लिख आए हैं कि ११२७ शाखायोंके विषय ऋषि दयानन्दके 
पास कोई अवष्टम्भक प्रमाण नहीं पर यदि इनसे यह पूछा जाय 
कि अशथर्वाने चारों संहितायोंका विभाग किया | इसमें आपके पास 


चतुथ्थों>्थ्यायः । ध्भ 


कॉनसा अवष्ठम्भक प्रमाण है ? अधिक क्‍या, यदि मलसे भूल 
ज्यादा माननेवालेसे अर्थात्‌ ७० मन्चका सामवेद और उस की भूल- 
रूप परिशिष्टके ७० मन्त्र ओर २० काण्डके स्थान दस काण्डका 
अथवे वेद फिर उसमें भी भूल इस प्रकार की असम्बद्ध कल्पना 
करनेवाले केसे कह सकते हैं कि अथर्वाने चारों संहितायोंका विभाग 
किया ? क्‍योंकि अग्न्यादि ऋषियेंमें तो ब्राह्मण, उपनिषद्‌, मनु, वेद 
यह चार प्रमाण हैं पर अथर्वाके सहिताविभागकर्त्ता हानेम॑ कोन 
प्रमाण ? 

शोर वाष्कल, शाकल. आदि शाखायोंसे महस्त्रों वर्ष प्रथम 
तुम संहितायोंकोी मान चुके हो तो फिर वेद शाखारूप केसे ? इस 
विषयको हम पूर्व विस्तार पूर्वक वर्णन कर आए हैं, यहां इतना ही 
कहते हैं कि जब सहिताओॉंका विभागकर्त्ता अथर्वा को वनाना था 
तो कोई प्रमाण भी ढ़ंड लेना था, निष्प्रभाण कल्पना से क्‍या लाभ ? 
यहां अन्तमें इस ओर ध्यान दिलाना भी अत्यावश्यक हे कि 
कलकत्ता एशिएटिक खुसायटी की क्ूपी हुई गानसहिताका उदाहरण 
देकर जो वादीने दस प्रकार गायत्रीके दा रूप दिखलाकर खणडन 
किया है वह अत्यन्त निन्दनीय हे-- 


तत्सवितुवरेण्यं भगो देवस्य धीमहि। 
ण धियो थो नः प्रचोदयात्‌ ॥१॥ 


तत्सवितुवरेणियोम्‌ । भागों देवस्य धीमाही । 
विह्तरूप / धियो यो नः प्रचो६ १२६ १२ । दुम । 
आ २| दायो आ ३ ४ ५॥१॥ 
्ग 
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निन्दनीय ही नहीं किन्तु सर्वथा मिथ्या है या यों कहो कि 
धारमिक चोलेका आकार बनाकर चेदविषय की बश्चना करना है। 
हेतु यह कि न आज तक कोई गानसंहिता क्ृपी ओर न इसमें गायश्री 
मन्त्रके शुद्धाएशुद्ध किसीने दो रूप ही लिखे केवल वादीने लोक- 
वश्चनाके लिये राइका पहाड बना डाला । 
वास्तवमें वात यह है कि सायगाभाप्य सहित सामसंहिता जो पशि- 
पटिक सुसायटीमें छुपी है उसमे ऊह गान, उह्य गान,गेयगान, भारणड- 
गान,आरण्यगान, महानाम्ने गान इत्यादि अनेक गान उत्तराखिक को 
पत्तिके अन्त छुपे हैं । इन्हीका नाम वादीने गानसंहिता रख लिया । 
क्या आज तक किसीने एक मन्त्र की भी संहिता देखी व सुनि है ? 
जिस को गानसंद्दिता कहा गया है उसमें केवल गायत्री मन्त्र ही है। 
टायटल पेज का आकार इस प्रकार है-- 


सामवदसंहिता 
तले 


अथ उत्तराचिक टदितीय परिशिष्टम 


अथ गायत्र साम | 


इतना लिखकर केवल गायत्री मन्त्रका गाना लिखा है। नीचे 
लिखा है । 
“समाप्तमिदमुत्तराचिक ठितीय परिशिष्टम |" 
परिशिष्ट इस को इस अमिप्रायसे लिखा है कि यह सम्पूया 
संहिता की समाम्तिके अनन्तर लिखा गया है। यदि परिशिषश्टके अथे 
यह लिये जांय कि यह वेदवाह्य है तो फिर इस पर संहिता 
क्यों लिखा ? 


चतथों5ध्याय; । भ्श्ट 


यह भी स्मरण रहे कि इसी प्रकार आरगणयगान, महानास्न्‍्या- 
लिंक गान भी है। मालूम होता है कि इस स्थल की श्रान्निम पड़ 
कर वादीने इन प्रकरणों को वेदवाह्य कह दिया । श्रस्तु 

एक मात्र गायत्री मन्त्रक गान का नाम यहां संहिता है। मालूम 
ह।ता है कि गीतिके कारण जो वेद मन्‍्त्रके स्वरूप विकृति उत्पन्न 
हो जाती है ?स कारण इस को परिशिष्टम लिख दिया । 

इससे यह परिणाम नहीं निकलता कि यह परिशिष्ट स्थल संहिताके 
भद हैं किन्तु परिणाम यह निकलता है कि यह सव गान सम्बन्धी 
सामवेदके ग्रन्थ हें | इसी अभिप्रायसे इस एडीशनके सम्पादकने यहां 
यह लिखा है कि “अश्टों गानग्रन्था:” यह आठ गाने के ग्रन्थ हैं इनमें 
मामवेदके थाडेसे मन्त्रो का गान है । 

जो लेग कहते हैँ कि गान का नाम ही सामवेद है बह अत्यन्त भूत्त 
करते हैं क्‍यों कि सामतनन्‍्त्रादि गानेके ग्रन्थ सामसंहितासे भिन्न हें। 

इस विपयका अनुसन्धान मेंने स्वयं एशिपटिक सोसायटी 
कलकत्ताम ज्ञा कर किया। वहां जा कर यह भी पता मिला कि कई 
पक ग्रन्थ इनमें से अकक्‍्सफोर्ड यूनीवस्टीमें चले गए उनके प्रतिपाद्य- 
विषयोंका सारांश मुझे महामहोपाध्याय सी० आइ० $० श्रीहरप्रसाद 
जी शारत्रीने बतलाया जिनका में श्रत्यन्त कतश हूं | 

सारांश यह मिला कि संेहिनायोंमं पाठभेद वा परिशिष्ट गनन्‍्ध 
मात्र भी नहीं | 

यह सायणभाष्य सहित सामसंहिता जिसके अन्तर सामगान 
क्पे हुए हैं इसमें आरण्यकाध्याय ओर महानाम्नी आचिक भी 
पूर्वाचिकम कछूपे हुए हैं फिग इनके क्ांटनेवाले कैसे कहते हैं कि 
यह परिशिष्ट हैं । 

इस्ती प्रकार वे पाञ्च मन्त्र भी सेहिताम क्वापे हैं ज्ञिन को ७० 
मन्जवाले सामवेदका कसा परिशिष्ट बतलाता है। 


श्श्ठ वेदमरय्यांदा । 


इस संहिता को समाप्तिपर जितने परिशिष्ट गिने हैं वे गान हैं। 
(न का वणेन हम पूर्व अनेक स्थलेंमें कर आए हैं। संहिताके किसी 
प्रकरणके परिशिष्ट होंनेका यहां नाम तक नहीं | 

प्रकृत यह है कि यह सब शाखायें हैं प्रन्यथधा एक मवख्यके गाम 
का नाम संद्दिता कैसे ? मालूम होता है इसी प्रकार सामवेद की 
पक सहसर्न शाखा थी इसका वगान हम हितीयभागके शाखा 
निरुपण में करेंगे । 


इति भ्रीमदाय्यंमुनिनोपनिवद्धायां वेदमय्यांदायां 
चतुर्थो धध्यायः समाप्त: । 


समाप्तज्चेदम , उत्तरादंम ॥ 


ऑन्ड 


श्री पं० आायमुनि जी महाराज कृत 


निश्नलिखित ग्रन्य चिरकाल से छपकर तेय्यार हैं जो हजारों 


की गणना में आय्येपवलिक के हाथों में पहुंच चुके हैं :-- 


(१) 
(२) 
(३) 
(४) 
(४) 
(६) 
(७) 
(८) 
(६) 
(१०) 
(११) 
(१२) 


१३) 


(१४) 


घेदान्ताय्यभाष्य ठितीयावृत्ति 

पूर्वमीमांसाय्यभाष्य ... 

बशेषिकाय्यभाप्य 

स्यायाय्येभाष्य 

साँख्याय्यभाप्य 

योगाय्येभाष्य 

गीतायोगप्रदीपाय्यभाष्य चतुथावृत्ति 

उपनियदाय्यभाष्य-दशापनिषदों पर भाष्य 

मानवाय्यभाष्य शक 

वात्मीकिरामायणाय्ये टीका 

महाभारताय्य टीका दो साग 

आय्यमन्तव्यपकाश दो भाग 

पड़दशनादर्श-जिसम क्यों शास्त्रों का मर्म भले प्रकार 
वबशित है .. 

बेदान्त-तस्व-कोंमुदी 


३) 
पर) 
२॥) 
२॥) 
१॥) 
१॥८) 
२) 
१०) 
३3।) 
७) 
७) 
१॥>]) 


|) 
(|) 


मिलने का पता, २६ नं० कशावालिस प्ट्रीट, कलकत्ता | 


उपमन्त्री आय्येसमाज 
४भब्द्सागर 


इस नामका एक सब से बढ़ा काष | 


कलकत्ता में छप रहा है। इसमें वेद, ब्राह्मण, उपनिषद्‌, स्मृति 
छू दशन, नव्य ओर प्राचीन न्याय इत्यादि सब ग्रन्थों के शब्द 
मिलेंगे । बहुत क्या संस्कृतवाणीमात्र में ऐसा कोई शब्द न होगा 
जो इसमें न मिले | 


5६ माणिकतला एौ्ट्रीट, 
कलकत्ता | 


| मिल नका पता -- 


श्रीनित्यस्तरूप ब्रह्मचारी | 
श्रीदेवकीनन्दन प्रेस । 
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ओश्म । 
वेदमय्योदा के द्वितीय भाग की विषय सूची | 


१ शाकलादि शाखाओं के समय का निरूपण । 

२ शाखाओंके पाठभेद का कारण | 

* आजकल कितनी शाखाएं मिलती हैं | 

४ चार वेदों की सहिताओं की मन्त्रसंख्या का विचार | 


वेदमय्यांदा के तृतीय भाग की विषय सची | 


१ व्राह्मगभाग के वेद होने का खगडन । 

« ब्राह्मणग्रन्यों के निर्ममाणकालका बिचार । 
3 व्राह्मशग्रन्था का विषय । 

४ आरणयकका तात्पय्य । 

उपनिपदां के कालका निरूपण । 
ओपनिषद विषओंकी विस्तृत व्याख्या । 


“शे? छा 


कक <क्षर 


